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Wstep

Prawie kazdy autorytet naukowy w dziedzinie le$nictwa podjat w swych
badaniach tematyke zalesien na gruntach porolnych, co $wiadczy o ich
znaczeniu i swiadomosci lesnikéw w tym zakresie. Jednak poglebiajac swoje
naukowe rozwazania niewielu z nich watek ten kontynuuje, co ma istotny
wplyw na jako$¢ badan w tym zakresie, ktore z natury — jak kazde studia przy-
rodnicze —powinny by¢ dtugookresowe. Co jest tego przyczyna? Odpowiedz
jest zarazem prosta i skomplikowana. Prawdopodobnym powodem jest
swoiste sprzezenie Zwrotne majgce swoéj poczatek W znaczacym braku infor-
macji co do ilosciowego i jakosciowego rozpoznania zjawiska, jak i nie-
dostatek systemowych rozwigzan, regulujacych i utatwiajacych planowanie
i gospodarowanie tym zasobem przyrodniczym. Lasy te sa ztozone i to w co
najmniej takim samym stopniu, jak ich ,,naturalne” odpowiedniki i bardziej
od nich wrazliwe, przez co trudne w opiece a dobry, jasny cel hodowlany,
jaki wyznaczono im na wstepie czesto juz ulegt zatarciu. Mowigc wprost
I bardzo ogdlnie — lasy te ciagle sa stabo poznane i niekonsekwentnie prowa-
dzone. Nie bez znaczenia jest rOwniez to, iz wszelkie niedostatki naszych
metod poznawczych uwydatniajg si¢ wtasnie w drzewostanach ostabionych,
trwale przez nas zmienionych. Skoro mamy trudno$ci w zbudowaniu
wiernych modeli lasow uznawanych za wzglednie stabilne, zdrowe, tym
bardziej nietatwo jest nam kwantyfikowa¢ metaorganizm w zaawansowanym
stadium choroby, zacierajacej naturalne procesy regulujgce. Porownanie
z zakresu medycyny jest tu jak najbardziej na miejscu, gdyz w omawianym
zagadnieniu wystepuja czynniki patogeniczne, pacjent, jego przewlekta
choroba oraz mniej lub bardziej poznane metody leczenia. Nadszedl czas
na stawianie diagnozy i podejmowanie szybkich, konkretnych dziatan.

W dyskursie o lasach na gruntach porolnych nie mozna pominaé¢ przy-
czyny ich powstania, czyli celowych zalesien i spontanicznej lub stymu-
lowanej sukcesji naturalnej. Tak tez zaczyna sie wickszo$¢ pozycji literatury
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na ten temat. Jednak w kontekscie obecnych i przewidywanych zmian kli-
matycznych, szczegbdlnie w Europie, jedynym kontynencie na Ziemi gdzie
lasow przybywa, pilnym i waznym wydaje si¢ poglebienie naszej refleks;ji.
Jako specjalisci urzadzania, hodowli i ochrony lasu podczas planowania
naszej aktywnos$ci gospodarczej musimy bra¢ pod uwage jakie lasy niegdys$
wycigto, by je potem dtugo, a czasem przelotnie, uzytkowac rolniczo bardzo
réznymi rodzajami upraw oraz, co chyba kluczowe — jak i kiedy powtoérnie
je zalesiono. Dzisiaj wiemy, ze w wielu przypadkach cykle te wielokrotnie
si¢ powtarzaty wraz z kolejnymi fazami osadnictwa i zagospodarowania
konkretnego obszaru. Bardzo prawdopodobne jest, ze niemal kazdy skrawek
lasu, nawet na stabych, borowych siedliskach byl niegdys$ okresowo wyko-
rzystywany rolniczo lub pastersko. Trzymajac si¢ jezyka medycyny — nie
znana jest nam historia choroby. Juz uwzglgdnienie zmienno$ci Kilku
wymienionych wyzej czynnikow daje nam niemal nieskonczong liczbe mozli-
wych kombinacji, dodatkowo zamaskowanych efektami proceséw regene-
racji, jakie zachodzilty w tych lasach w okresie po zaprzestaniu uprawy,
wypasu czy produkcji paszy zielonej oraz kilku mniej znaczacych form
uzytkowania, takich jak coroczne grabienie $cioty do gacenia chat lub na
podscidtke dla bydta. Lasy jako takie stanowig ok. 30% powierzchni krajow
Europy Srodkowej i s3 one najwazniejszym elementem $rodowiska i dzie-
dzictwa przyrodniczego tego obszaru. Przy uwzglednieniu informacji, ze
w Polsce gruntow tych mozemy mie¢ nawet 3 mln hektaréw (ponad 30%
obecnej powierzchni le$nej), jako $wiadomi gospodarze powinnismy si¢ nad
tym zagadnieniem pochyli¢ wnikliwie. Tym bardziej, ze wiele wskazuje na
to, iz w ostatnich latach znane nam negatywne zjawiska z szeroko pojetego
zakresu ochrony lasu przybraty na sile i nie hamujg. Mamy tu na mysli wszys-
tkie abiotyczne i biotyczne zagrozenia dla ciggtosci lub stanu lasu. Biorgc
ten fakt pod uwage, a zwlaszcza wyjatkowo czeste wspotwystgpowanie stre-
sorow, nasze myslenie 0 lasach na gruntach porolnych powinni$my zmieni¢
znaczaco. Sledzac losy pracy naukowej specjalistow zajmujacych sic ta
dziedzing mozna odnie$¢ wrazenie, ze traktuje si¢ ich jak postéw przynosza-
cych ztag wiadomo$¢. Owszem, nikt nie lubi dowiadywac¢ si¢ o nadchodza-
cych ktopotach, ale nikt tez nie zaprzeczy, ze lepiej jest o nich wiedzie¢
wczesniej | im zapobiega¢. Dopiero swiadome, wyprzedzajace i konse-
kwentne dziatanie daje nadzieje nasukces.

O historii zalesien w Polsce nalezy duzo moéwié, bowiem miaty decydu-
jace znaczenie dla dzisiejszego obrazu naszych lasow, a juz pobiezne stu-
dia literatury przedmiotu przynoszg bardzo odmienne szacunki co do ich
powierzchni, struktury i stanu. Réwnie godne podkreslenia jest to, iz za
sukcesem powrotu dawnych gruntow rolnych do lasow stoi wysitek bardzo
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wielu, by¢ moze nawet milionéw ludzi. Tak, to nie przesada. Jes$li bowiem
w powojennej Polsce odnowiono — przyjmijmy ostroznie — 2 min hektaréw
lasu, to nie datoby si¢ tego osiagnaé bez rzeszy fachowcoéw, studentow,
uczniéow, zokierzy, ochotnikdéw a nawet osadzonych. Tylko niewielka czeg$éé
tych lasow jest efektem naturalnej sukcesji regeneracyjnej (ok. 100 tys. ha).
Ten zgrubny szacunek daje ok. 2 ha powierzchni zalesionej na jedna osobeg,
nawet biorgc pod uwage mechanizacje niektérych czynno$ci. Whrew
pozorom liczby sa wazne, gdyz moéwia nie tylko o olbrzymiej pracy jaka juz
wykonano, ale wieszczg jej ogrom w trudnej do przewidzenia przysztosci.
Czy jako spoteczenstwo sta¢ nas dzisiaj na kolejny, zbiorowy i tak wielki
wysitek? Jesli podejdziemy do tego rozwaznie, by¢ moze nie bedzie on
konieczny lub przynajmniej — nie nazbyt kosztowny spotecznie i gospodarczo.
Planowanie centralne, rozumiane jako dtugoterminowa koncepcja zarzadzania,
w stosunku do omawianych obszaréw nigdy nie nalezato do wyprzedzajacych pro-
blemy. Nawet w Strategii Lasow Panstwowych na lata 2014-30 nie wspomina si¢
o lasach na gruntach porolnych. Méwi sie za to wiele 0 bardzo wspodtczesnych
ograniczeniach zwiazanych z ochrong przyrody. O ironio okoto 50 % powierzchni
polskich lasoéw podlega ktorejs z ustawowych form ochrony przyrody, a jed-
noczesnie 1/3 powierzchni tych lasow jest pochodzenia porolnego. Mozna $mia-
to zatozy¢, ze duza ich czgs¢ weszta do systemu ,,ochroniarskiego™ i tym samym
czesto wylgczona z mozliwosci aktywnej opieki, a jeszcze niedawno byta przeciez
rola, pastwiskiem badz nieuzytkiem. To nie jest, nie musi by¢ niewlasciwe, jed-
nak jasno wskazuje, ze ludzka, romantyczna tendencja do upraszczania bywa po
prostu naiwna i nie powinna dotyczy¢ ztozonych ekosystemow i wrazliwych
zasobow przyrodniczych. Do tego dochodza wspdtczesne mody i trendy, ktorym
Zbyt fatwo sie poddajemy. Swoja droga — zwréémy uwage, jak wiele publikuje sie
dzisiaj w prasie branzowej tekstow zwigzanych z ochrong przyrody a jak niewielka
ich czes¢ poswigca sig lasom na gruntach porolnych. Kontynuujac krytyczny ton
warto zada¢ sobie pytanie czy podniesienie wskaznika lesistosci kraju 0 1/3 w tak
krotkim okresie nie powinno by¢ uznane za najwazniejsze, najwicksze W sensie
zasiegu i skutkdw, dziatanie na rzecz ochrony przyrody w historii w ogéle?

Obecny stan wiedzy

Wiemy, ze nie da si¢ poznac i opisac peinej historii czy zlozonosci tych
laséw przystepnym, krotkim tekstem, jednak warto w tym miejscu przywotaé
czes$¢ najwazniejszych informacji na ich temat.

Rozklad przestrzenny zjawiska w kraju jest wzglednie dobrze poznany,
a ponizsza mapa potwierdza, iz jest ono powszechne, jednak czgsto ma
charakter regionalny lub niemal lokalny.
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Ryec. 1. Klasyfikacja nadlesnictw wg % udziatu gruntéw porolnych w powierzchni le$nej ogétem
(zrodlo: Sierota, Malecka i Lech, 1993)

Gdy schodzimy do poziomu pojedynczych nadle$nictw sprawa si¢ kom-
plikuje, bowiem niemal kazde le$nictwo w Polsce, nie wylaczajac Puszczy
Biatowieskiej czy wysokich Tatr, ma w swoim zasiggu lasy na gruntach porol-
nych. Sa nimi przeciez dawne deputaty przy osadach lesnych, szkotki lesne
czy poletka towieckie zalesione zaraz po 11 wojnie §wiatowej a czesto catkiem
niedawno, na skutek kolejnych restrukturyzacji wlesnictwie.

Powierzchnia zalesien na gruntach porolnych, zwtaszcza powojennych,
jest rowniez wzglednie dobrze zbadana na poziomie krajowym. Ogdlne
rozpoznanie pozwala wnioskowac, iz problem ten nie jest wyjatkowy dla pol-
skiego le$nictwa i dotyczy innych lasow potozonych w obszarach przy-
granicznych Polski, rowniez zalesianych intensywnie po Il wojnie Swiatowe;j.
Borykaja si¢ z nim wszyscy nasi sasiedzi a tacznie ocenia si¢, ze dotyczy
powierzchni ponad 14 min ha lasow Srodkowej Europy (studia wtasne).

Samo zagadnienie powierzchni zalesien nie jest zbyt skomplikowane,
znacznie trudniej jest zidentyfikowac konkretne drzewostany, jesli cecha
ich porolno$ci ulegta zatarciu a jeszcze trudniej, jesli w danych typolo-
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Ryc. 2. Wzrost lesistosci kraju w latach 19462010 [w % ogdlnej powierzchni kraju] (Siuta, 2011).

gicznych, pochodzacych z prac glebowosiedliskowych, informacji tej nie
uchwycono. W okresie powojennym obowigzkowe dostawy (dla panstwa)
ptodow rolnych wyznaczano na podstawie powierzchni gruntéw rolnych bez
nalezytego rozpoznania plonotworczej jakosci gleby. Zalesienie gleb nieu-
rodzajnych byto skutecznym sposobem tagodzenia presji panstwa. W latach
1946-1970 lesistos¢ kraju zwigkszyta si¢ wigc z 20,75% do 27,33%, kiedy
zalesiono ponad 1,2 min ha. Srednio zalesiano ponad 30 tys. ha rocznie,
a w latach 1961-1965 ponad 55 tys. ha rocznie. Zniesienie obowigzkowych
dostaw ptodow rolnych dla panstwa (rok 1971) oraz uchylenie w 1973 r.
ustawy o zagospodarowaniu lasow i nieuzytkow (z 1960 r.), a takze (1974 r.)
zarzadzen Ministra Rolnictwa (z 1961 r.) oraz Ministra Le$nictwa i Prze-
mystu Drzewnego (z 1961 r.) w sprawach kwalifikowania gruntow do zale-
sienia wraz z zasadami finansowania na koszt Panstwa, skutkowato
minimalnym wzrostem lesistosci w latach 1970-1980 z 27,33 do 27,77%.
W latach 1981-1990 lesisto$¢ wzrosta zaledwie o 0,23% (Siuta, Zukowski
2011). Wedtug ,,Raportu 0 stanie lasoéw 2016 lesistos¢ Polski wynosi obecnie
29,5 %. W prostym rachunku daje to wzrost o ok. 9 % w stosunku do roku
1946, co przektada si¢ na ok. 2,8 min ha lasow pochodzacych z zalesien lub
samorzutnej sukcesji regeneracyjnej. Dodatkowo, przy uwzglednieniu na
tzw. Ziemiach Odzyskanych zalesien z okresu mi¢dzywojennego, mozna
uznaé, ze areat ten jest jeszcze wyzszy. Jak si¢ ma do tego wykazywana
w wielu opracowaniach wielkos¢ 2,2 min ha czy wynikajaca z opracowan
siedliskowych powierzchnia 1,55 mln ha? Jest to jedna z wiekszych nie-
wiadomych i o ile w skali kraju ma raczej znaczenie poznawcze, wzglednie
planistyczne, to w odniesieniu do pojedynczych drzewostan6w nabiera isto-
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tnej roli gospodarczej lub ochronnej. Wydaje sig, ze weryfikacja powierz-
chni laséw na gruntach porolnych jest bardzo wazna ze strategicznego pun-
ktu widzenia zarzadzajacych tym zasobem. Jednak identyfikacja konkretnych
wydzielen jest bez watpienia pilna i konieczna, by méc si¢ zmierzy¢ ze sto-
jacymi przed nami zadaniami.
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Ryc. 3. Zalesienia w latach 1947—2009 (Sierota i in., 2011).

W sensie ogdlnym planowanie urzadzeniowe w odniesieniu do laséw na
gruntach porolnych, cho¢ jest poddane pewnym regulacjom w instrukcjach
branzowych, co do istoty nie r6zni si¢ znaczaco W poroéwnaniu do drze-
wostanow pozbawionych tej cechy. Oczywiscie kazdy przypadek jest inny
i zalezy od skali oraz lokalnego znaczenia zjawiska, lecz analiza planéw
urzadzania lasu i realizacji zadan hodowli lasu w skali kraju, szczegolnie
W ostatnich trzech dziesigcioleciach, ukazuje generalny problem w tym
zakresie jakim jest porzucenie pierwotnego celu hodowlanego.
Bezposrednim skutkiem tej niekonsekwencji sg naglosnione w ostatnich
latach przypadki rozpadu drzewostanow w obszarach gorskich i polskiego
pogorza, czy —lokalnie, lecz catkiem niedawno —w Nadle$nictwie Czerwony
Dwor, Borki, Gotdap (miechun §wierkowiec) i Krynki (korzeniowiec wielo-
letni). I cho¢ le$nicy niemal automatycznie i stusznie kojarza te zjawiska
z monokulturami §wierkowymi, to problemy pojawity si¢ rowniez w drze-
wostanach sosnowych, bukowych, brzozowych oraz z udziatem modrzewia



Problemy zalesieri na gruntach porolnych z perspektywy dtugookresowego ... 7

i dotyczyly innych rejonéw Polski. Czgsto tez, ze wzgledu na wystapienie
wtornych szkodnikow owadzich nie byty i nie sa wigzane z porolnosciag tych
lasow. Warto w tym miejscu podkresli¢, ze potentatem z sensie powierzchni
zalesien porolnych w Polsce jest Pomorze Zachodnie oraz pogranicze
Warmii, Mazur i Mazowsza, tam zatem warto skupi¢ nasza uwage w kon-
tekscie omawianych problemoéw.

Wydaje sie, ze wtasnie brak konsekwencji w planowaniu i realizacji celow
jest najwigkszym zagrozeniem w odniesieniu do tych lasow, bowiem dzisiaj
wiemy, iz niektére z naszych aktywnosci hodowlanych wrecz stymuluja dzia-
tania wtornych stresorow jakimi sg niektore grzyby, owady a nawet ssaki, czy
niezalezne od nas — czynniki abiotyczne. Jednoczes$nie jasnym jest, ze nauki
przyrodnicze a szczegdlnie lesne dopracowaty si¢ dobrych technik poznaw-
czych i przetestowanych metod zapobiegawczych, co pozwala uznac iz dys-
ponujemy odpowiednimi narzedziami by obecnym i spodziewanym problemom
tych laséw zaradzi€.

Wedtug sprawozdawczosci Lasow Panstwowych oraz badan naukowych
nad stanem drzewostandéw na gruntach porolnych, szkody od huby korzeni
(bez uwzglednienia innych czynnikéw chorobotworczych), dotycza obecnie
ponad 30% ich powierzchni a trend wzrostowy jest bardzo silny (ryc. 4).
Glowna teza wyjasniajaca to zjawisko jest zwigkszona podatno$¢ drzewa
w okresie kulminacji przyrostu na opanowanie przez hube korzeni.
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Ryc. 4. Udziat drzewostanow z huba korzeni w powierzchni zalesien gruntow porolnych (%)
w okresach 10-letnich oraz linia trendu wielomiarowego (oryg.). (zrédto: Sierota i in., 2011)
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W RDLP w Biatymstoku ponad 70% powierzchni drzewostandéw na grun-
tach porolnych stanowia $rednie klasy wieku, IIla i IIIb podklasa (ryc.5),
zblizajace si¢ do fazy kulminacji przyrostu. Udziat laséw na gruntach porol-
nych w powierzchni le$nej zalesionej RDLP w Biatymstoku w 13 nad-
lesnictwach wynosi ponad 20%, zas w 6 z nich ponad 40%.

Powierzchnia drzewostanoéw porolnych [ha]
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Ryc. 5. Udziat podklas wieku drzewostanow na gruntach porolnych na terenie RDLP w Bia-
tymstoku.

Zagadnienia dotyczace dynamiki procesow zachodzacych w lasach na
gruntach porolnych wymagaja zintegrowanego podejscia, opracowanego
w oparciu o zrbwnowazone i dlugoterminowe strategie taczace rézne poli-
tyki, sektory i poziomy administracyjne kraju. Integracje tych elementéw
zapewni wyltacznie stworzenie narzgdzi prawnych i uniwersalnych proceséw
decyzyjnych, opartych o doswiadczenie najwazniejszych przyrodniczych
instytucji naukowo-badawczych oraz specjalistycznych przedsigbiorstw
branzowych. Powyzsze fakty legty u podstaw idei opracowania koncepcji
rozwigzania problemu drzewostanow na gruntach porolnych w skali ponad-
regionalnej. Celem inicjatywy jest kompleksowa ocena obecnego stanu drze-
wostanow na gruntach porolnych w Polsce (warto rozwazy¢ wspotprace
z le$nikami i os§rodkami naukowymi naszych zagranicznych sasiadow),
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Ryec. 6. Udziat drzewostanow na gruntach porolnych w nadle$nictwach RDLP Biatystok.

okreslenie zagrozen ze strony czynnikoéw abiotycznych i biotycznych z wyko-
rzystaniem wspotczesnej wiedzy z zakresu ekologii, typologii i hodowli lasu
oraz okreslenie stopnia realizacji zatozonych celow hodowlanych i rekomen-
dacje do ich modyfikacji. Bezposrednim celem jest zaktualizowanie mapy
pilnosci przebudowy oraz jej rozpoczecie W nadle$nictwach 0 najwigkszym
zagrozeniu rozpadem drzewostandéw. Wartos$cia dodang tych zamierzen
bedzie poprawa réznorodnosci biologicznej i stabilno$ci laséow Polski,
a w ostatecznym rozrachunku catego europejskiego systemu ochrony przy-
rody. Wykonalnos$¢ zadania gwarantuje zaangazowanie W realizacje projektu
i wymiana doswiadczen roznych, najwazniejszych instytucji naukowo-badaw-
czych oraz branzowych zwigzanych z le$nictwem i sSrodowiskiem a jego efe-
ktem bedzie znaczgca poprawa zdolno$ci zarzadzania Srodowiskiem Polski



w celu ochrony i zrOwnowazonego wykorzystania jego zasobé6w. Powstana
systemowe rozwiazania i narzg¢dzia prawne oraz systemy doradcze w postaci
narzedzi informatycznych do zarzadzania leSnymi zasobami przyrodniczy-
mi w dlugim horyzoncie czasowym, uwzgledniajacym gwattownie zmienia-
jace sie warunki zycia ludzi i lasu tj. zmiany klimatyczne, gospodarcze oraz
spoleczne. Dzigki uniwersalno$ci rozwigzan i wykorzystaniu wieloletnich
doswiadczen praktykow i naukowcow — le$nikow, powstate narzedzia beda
mogly by¢ wdrozone réwniez w lasach niepanstwowych, znaczaco popra-
wiajac jakos¢ ich zagospodarowania.

Podsumowanie

Uznajemy dzisiaj, iz las powstaly na glebach opuszczonych przez ludzi
moze si¢ rozwijac jako warto$ciowy ekosystem. To daje nadziej¢ przyrodzie,
wliczajac do niej cztowieka. Ale daje ja tez perle w koronie europejskich
laséw — Puszczy Bialowieskiej, w ktérej zupetie niedawno odkryto §lady
rozlegtych upraw sprzed wiekow. A przeciez zupelnie niedawno czegsc z tych
lasoéw ,,uznano” za naturalne lub jak wola niektorzy — pierwotne (anglosas-
kie primeval forest, oznaczajace las pierwotny, jest tu raczej naduzyciem).
Cho¢ osobiscie uwazam, ze to podstawowy btad logiczny, to jednak zywie
si¢ wspomniang nadzieja, ze istnieje duza szansa na powr6t do dobrego
stanu rowniez innych laséw w Polsce, Europie czy na $wiecie. Potrzeba
jedynie rozsadku, konsekwencji i czasu. Szkoda, ze nie wystarczy na to je-
dnego ludzkiego pokolenia, bowiem na wtasne oczy chcialbym ujrzec¢ efe-
kty naszej zbiorowej rozwagi, jednak ufam, ze tak bedzie.

Dr inz. Marek Ksepko
Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej
Oddzial w Biatymstoku
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