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POTRZEBY NOWEGO DIALOGU SPOLECZNEGO
ORAZ METOD I TRESCI KSZTALCENIA W EDUKACJI LESNEJ
SPOLECZENSTWA W KONTEKSCIE ROZBIEZNYCH
OCZEKIWAN ROZNYCH GRUP SPOLECZNYCH

Wokol wspolnego celu

We wspolczesnym $wiecie obecnosé i trwalo$¢ lasu, jako jednej z najwar-
toSciowszych form natury powinna laczy¢ ludzi, a nie dzieli¢, niezaleznie od
pogladdéw, potrzeb czy oczekiwan. Cel, polegajacy na zachowaniu lasu i jego
kontinuum jako przyrodniczego dobrostanu powinien by¢ wspdlny. Istota
tej wspolnotowosci mysli i dzialan powinny by¢ cele zrownowazonego roz-
woju, biorace pod uwage nie tylko dynamike zmian srodowiskowych, ale tez
dynamike przemian spolecznych. Z lasu korzysta jego wlasciciel, tak jak
korzysta z kazdej wlasno$ci. Jesli wlasnos¢ jest wspdlna, nalezy do calego
spoleczenistwa, to ma ono prawo z niego korzysta¢ realizujac wiele czesto
zroznicowanych potrzeb i oczekiwan. Jednak, biorac pod uwage, zZe natura
jest wrazliwa, delikatna, pelna skomplikowanych zalezno$ci, a jej zasoby nie
s3 nieskonczone konieczna jest edukacja, by to czego dzi$§ do$wiadczamy,
z czego korzystamy, zachowalo sie dla kolejnych pokolen. Edukacja przy-
rodnicza, le$na czy tez edukacja na rzecz zréwnowazonego rozwoju powinny
by¢ rozumiane jako wielopokoleniowe kontinuum. Wyzwania sg wielowy-
miarowe i generuja podobnie wielowymiarowe problemy. Edukacja, szcze-
golnie ta zwigzana z kreowaniem postaw wobec srodowiska, jest koniecznoScia,
oczywista dla wszystkich, ktérzy mimo zniechecajacego klimatu tworzonego
przez teoretycznie ,twardo stapajaca po ziemi” wiekszo$¢, wierza, ze mozna
co$ zmieni¢ na lepsze (Kaczmarzyk 2012).

Czesto wraz z zagadnieniami zwigzanymi z edukacja le$na pojawia sie
haslo ,promocja” lub ,komunikacja ze spoleczenstwem”. Nalezy jasno
okresli¢ znaczenie tych trzech réznych obszaréw. Promocja i komunikacja
nie jest edukacja, cho¢ dobrze prowadzona edukacja moze staé sie komu-
nikacja, moze nie$¢ wraz ze swoimi dzialaniami konkretny, pozytywny
przekaz. Edukacja dobrze realizowana, z odpowiednim roztozeniem akcen-
tow i prawdziwym zaangazowaniem ludzi — edukatoréw le$nych, ktorzy ja
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prowadzg, moze by¢ istotg dialogu pomiedzy spoleczenstwem a le$nikami
z Lasoéw Panstwowych — instytucji powotanej do wykonywania pewnych czyn-
nos$ci w imieniu i na rzecz spoteczenstwa. Aby realizowaé ja odpowiednio
nalezy mie¢ na uwadze jak dynamicznie zmienia sie na $wiecie podejscie do
ksztalcenia w ogole, a w szczegblnoSci do ksztalcenia Srodowiskowego.
Nalezy tez mie¢ na uwadze role jaka pelnia lesni edukatorzy, dba¢ o ich
motywacje do dzialania, a nade wszystko dobre relacje panujace pomiedzy
edukatorami i ich przelozonymi. Dzi§ biorac pod uwage najnowsze osia-
gniecia neurodydaktyki wiemy, ze nie ma dobrej edukacji bez dobrych relacji,
nie ma zatem rowniez dobrej komunikacji bez dobrych relacji, wzajemnego
poszanowania i zrozumienia. Owo rozumienie dziala na wielu plaszczyznach
—zmian zachodzacych w naturze, cho¢by postepujacych nieuchronnie zmian
klimatycznych, zmian spoleczno-gospodarczych, jak pozadane ogranicze-
nie konsumpcji, idea Leave No Trace, Zero Waste, Less Waste oraz zmian
kulturowych, jak che¢ powrotu do natury lub nowych form korzystania
z przestrzeni przyrodniczych. Warto tez odnies$¢ sie do zmian zwigzanych
z ewolucja jezyka jakim sie komunikuje wspolczesne spoleczenstwo, a szcze-
golnie mlodziez i dzieci. Posluze sie obrazem zamieszczonym ponizej,
nawiazujacym do wspolczesnych ‘memow’, czyli jednostek informacji kul-
turowej, polaczenia grafiki i tekstu bedacych humorystycznym komentarzem
do aktualnych wydarzen.

Madrosé
To umiejetnos¢ stuchania innych,
pomimo posiadania odmiennego
zdania.

Ryc. 1. Wspolezesna informacja kulturowa.
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Obecne uwarunkowania edukacji leSnej spoleczenstwa

W kontekscie edukacji le$nej nalezy mie¢ na uwadze przede wszystkim
lesnikow, ktorzy podejmuja sie nowych, trudnych zadan. Lasy Panstwowe,
dzialajac w zakresie edukacji nieformalnej realizuja uzgodnione na forum
miedzynarodowym cele polityki zrownowazonego rozwoju. W szczegolno-
Sci musza one uwzglednia¢ fakt, iz nowe wyzwania cywilizacyjne i rozwo-
jowe ujawnily skomplikowana sie¢ wielostronnych powigzan ekonomii,
ekologii i spraw spotecznych. Sama definicja zrownowazonego rozwoju ule-
gala w ostatnich latach ewolucji i coraz bardziej koncentruje sie na jakoSci
zycia czlowieka (Pawlowski 2017). Dzi$ idea ta stanowi podstawe wszyst-
kich strategii rozwojowych od ustalen globalnych, przez regionalne, po
rozwigzania lokalne, a nawet dotyczace pojedynczych instytucji. Wszystkie
te strategie podkreslaja jednak wspolnie kluczowe znaczenie edukacji przy-
gotowujacej spoleczenstwa, do tego by bylo gotowe wprowadzac zasady roz-
woju zrownowazonego w zycie (Kalinowska 2017). Jednak pojawiajace sie
wcigz nowe problemy oraz nierozwigzane stare zmuszaja do aktualizacji
strategii i wyznaczania nowych celéw odpowiadajacych na te wyzwania. Po
celach okreslonych w 1992 r. w Agendzie 21, w roku 2000 sformulowano
Milenijne Cele Rozwoju. Z wyznaczonych 8 celéw i 18 powigzanych z nimi
zadan, mimo wielu wysitkow, wiekszosci nie dalo sie osiaggnaé, w zwigzku
z czym Cele Milenijne wymagaly rozszerzenia oraz wizji odpowiadajacej
nowej perspektywie czasowej. Tak wiec Zgromadzenie Ogolne ONZ w roku
2015 przyjeto 17 Celow Zrownowazonego Rozwoju do 2030 roku (Kalino-
wska 2017). W naszych, krajowych realiach edukacja na rzecz zréwno-
wazonego rozwoju, zgodnie z Narodowa Strategia Edukacji Ekologicznej
realizuje w szczegblnoSci nastepujace cele:
- Ksztaltowanie §wiadomoSci i budzenie zainteresowania spoleczen-
stwa wzajemnie powigzanymi kwestiami ekonomicznymi, spoleczny-
mi, politycznymi i ekologicznymi;

- Edukacja na rzecz poprawy stanu $rodowiska;

- Tworzenie nowych wzorcow zachowan, ksztaltowanie postaw, warto$ci
i przekonan uwzgledniajacych troske o jako$é srodowiska.

Cele te pokrywaja sie nie tylko z Celami Zréwnowazonego Rozwoju do
2030 roku, ale takze teoretycznie z zlozeniami edukacji prowadzonej przez
Lasy Panstwowe, wpisanej juz od ponad 20 lat w ich statutowa dzialalnos¢.
Lesnicy od dawna byli Swiadomi potrzeby doskonalenia zawodowego w zakre-
sie ekologicznych podstaw gospodarki le$nej, zmieniajace;j sie roli le$nictwa
w gospodarce, jak i pozycji leSnikow w spoleczenstwie (Grzywacz 1989).
Dynamicznie i spontanicznie rozwijala sie dzialalno$¢ edukacyjna, rozumia-
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na jako edukacja leSna, ktora stala sie integralng czesciag edukacji ekolo-
gicznej spoteczenstwa (Grzywacz 1996). Przelomowym momentem rozwo-
ju edukacji leSnej w Polsce bylo powolanie przez dyrektora generalnego
Lasow Panstwowych w 1994 roku le§nych komplekséw promocyjnych. Jed-
nym z celow tych jednostek bylo i jest nadal ,,prowadzenie szkolen Stuzby
Lesnej i edukacja ekologiczna spoteczenistwa” (Chrzanowski 2016). Kolej-
nym kamieniem milowym bylo wypracowanie ,,Wytycznych do tworzenia
programu edukacji le$nej spoleczenstwa w nadle$nictwie”, czyli zalacznika
do Zarzadzenia nr 57 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z 2003
roku. Cele oparto gldwnie na tre$ciach zwigzanych z budowg i funkcjo-
nowaniem ekosystemow lesnych, ekologicznymi, produkcyjnymi i spole-
cznymi funkcjami lasu, ochrong przyrody oraz zadaniami i pracg leSnikow.
Nowe zadania zwigzane z tym jak propagowac wsrod spoleczenstwa wiedze
o lesie, wielofunkcyjnym le$nictwie, ochronie réznorodnosci biologicznej
iludziach zwigzanych z lasem staly sie zatem czeScig codziennej pracy lesni-
ka (Bedkowski 2016).

W pierwszej dekadzie XX wieku dynamicznie rozwijaly sie o$rodki eduka-
cyjne, powstawaly nowe centra, edukacja zajeli sie ludzie, ktérzy autenty-
cznie czuli wage jej oddzialywania. Doskonalili sie czesto we wlasnym
zakresie, rozwijali nowe obszary dzialania i wprowadzali atrakcyjne dla
réznych grup odbiorcow tresci i aktywno$ci. Z czasem musieli sie zmierzy¢
nadmiarem obowigzkéw z innego zakresu niz sama edukacja oraz nieje-
dnokrotnie z lekcewazacym podej$ciem swoich przetozonych, ktérzy nazy-
wali dzialania edukacyjne ,lazeniem z dzie¢mi po lesie”. Takie podejécie
nie tylko nie motywuje do dzialania, ale studzi zapal nawet najwiekszych ide-
alistow. Do dzi$§ nie wprowadzono do praktyki lesnej zalozen opraco-
wywanego w Lasach Panstwowych profilu kompetencyjnego edukatora
le$nego. Profil zakladal utworzenie kolejnych etapow w awansie zawodowym
osob zajmujacych sie w Lasach Panstwowych edukacja od ,mlodszego
edukatora lesnego” przez ,samodzielnego edukatora le$nego” po ,lidera
edukacji le$nej”. Kazdy z tych szczebli wymaga specjalistycznego przygo-
towania oraz budowania motywacji do pracy w zakresie edukacji le$ne;j.
W praktyce brak takiego rozwiazania skutkuje tym, ze edukacja zajmuja sie
Swiezo przyjeci do pracy lednicy, czesto stazy$ci, a rotacja oséb majacych
w swoim zakresie obowigzkoéw edukacje jest ogromna (Pikus i in. 2018).

Na to nalozyl sie, pojawiajacy sie coraz wyrazniej, spadek zaufania pu-
blicznego do zawodu le$nika, a takze do samej instytucji Lasy Panstwowe,
ktore systematycznie maleje od 2017 roku (Krokowska-Paluszak i in. 2017,
Ciura 2020). Decydenci le$ni niejednokrotnie nie widzieli bezposredniej
korzy$ci wizerunkowej dla przedsiebiorstwa z inwestowania w dzialania
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edukacyjne, dlatego coraz czeéciej edukacja aktywna musi ustgpié udzialowi
w festynach, targach, odpustach czy lokalnych swietach danej miejscowosci
lub gminy. Postawienie namiotu, oddelegowanie czesto przypadkowych pra-
cownikow, ktorzy nie sa przygotowani do prowadzenia edukacji, sprowadza
sie do rozdawania sadzonek, publikacji wydawanych luksusowo na kredowym
papierze i gadzetow. Uzywajac jezyka potocznego mozna takie dzialania
nazwaé ,rozdawnictwem”, ktore w zadnej mierze nie ksztaltuje postaw
wzgledem $rodowiska przyrodniczego i jego ochrony, a nawet stanowi
zupelnie odwrotny trend do tych, ktére sa obecnie istotne w odniesieniu do
coraz bardziej zagrozonych zasobow naturalnych, bywa nawet irytujace dla
Swiadomej czesci spoleczenstwa, szczegolnie w wiekszych osrodkach. Dzia-
lania tego typu prowadzone przez Lasy Panstwowe sprawdzaja sie jeszcze
w malych miejscowosciach, gdzie lokalna spolecznos$¢ znajduje w lasach
zatrudnienie, wspolnie dziala lokalnie i ma gdzie posadzi¢ otrzymane na fes-
tynie drzewo. Zupekie inaczej wygladaja potrzeby edukacji Srodowiskowe;j,
w tym le$nej, mieszkancoéw duzych miast i wielkich miejskich aglomeracji.
By to dobrze zrozumie¢ warto sie najpierw pochyli¢ nad zmianami jakimi
jest poddawana i jakich wymaga wspotczesna edukacja dzieci, mlodziezy, ale
takze ludzi doroslych zgodnie z ideg nauki przez cale zycie — ,lifelong
learning” w ramach kursoéw, szkolen, studiow podyplomowych czy samodziel-
nego poglebiania wiedzy (Mikolajezyk 2020). Warto tez pamietaé o tym, ze
idea ta nie jest wcale nowatorskim trendem, ani obecna moda, a za jej prekur-
sorow uznaje sie starozytnych filozofow, m.in.: Konfucjusza, Sokratesa, Pla-
tona i Seneke, ktorzy formulowali postulaty stalego uczenia sie i rozwoju.

Nowoczesne trendy w ksztalceniu srodowiskowym

Jak juz zaznaczono we wstepie do niniejszego artykulu w ostatnim czasie
na $wiecie zaczelo sie dynamicznie zmienia¢ podej$cie do kwestii ksztalce-
nia Srodowiskowego. Tendencje te wynikaja przede wszystkim z rozwoju
neuronauk, ktorych najnowsze badania ukazuja jak pracuje i uczy sie ludzki
mozg (Spitzer 2007, Zyliniska 2013). Zastosowanie tej wiedzy w procesie
nauczania i uczenia sie pozwala unikna¢ bledow i kreowa¢ nowe wyzwania
stojace przed edukacja m.in. zwigzane z nadprodukcja informacji i pow-
szechnym do niej dostepem oraz coraz wiekszym deficytem kontaktu z na-
tura wspolczesnego spoleczenistwa. W szczegolnosci edukacja przyrodniczo-le$sna
powinna unika¢ realizacji w izolacji od natury i opierania sie na metodach
podajacych, na ktorych wciaz jeszcze bazuje nauka szkolna.

Zaréwno naukowcy, jak i praktycy potwierdzaja, ze najlepsze efekty
uzyskuje sie poprzez aktywne dzialanie. Takie podejScie wykazuje, rozwi-
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jajaca sie juz od wielu lat i coraz bardziej popularna w USA, Wielkiej Bry-
tanii oraz Niemczech pedagogika przezy¢. Pedagogika przezy¢, jako meto-
da pracy grupowej, oznacza przezycie oraz do$wiadczenie, do ktorego
dochodzi podczas aktywnosci realizowanych w relacjach grupowych, maja-
cych miejsce w przestrzeni naturalnej. Takie dzialanie ma charakter holisty-
czny — podnosi przyrodnicza wrazliwo$¢, zacheca do zainteresowania sie
natura, naucza i wychowuje (Ryszka 2016).

Zmiany w podejSciu do ksztalcenia doskonale odzwierciedlaja ,stopnie
pedagogiczne w dojrzalosci $rodowiskowej” sformulowane przez Bjorn
Helge Bjornstad (2016), edukatora le$nego z Norwegii. Dla dzieci i dla ich
przyszlego rozwoju oraz funkcjonowania niezbedne jest obcowanie ze
Swiatem przyrody. Tylko taki, bezposredni kontakt, stanowiacy pierwszy
stopien, skloni je do wiekszej wrazliwosci, wspétodpowiedzialnosci za ota-
czajace Srodowisko przyrodnicze, pomoze dokonywac $wiadomych wyborow
irozumie¢ ich konsekwencje. Edukatorzy powinni traktowac otaczajaca przy-
rode jako najdoskonalsza pomoc edukacyjna. Nauka cieszenia sie obecnoscia
w naturze, czyli wyprowadzenie nie tylko dzieci, ale os6b w kazdym wieku
do lasu, na lake czy w szeroko pojety teren, to podstawa budowania pozyty-
wnego stosunku do natury. Najwazniejsze jest obudzenie emocji, poczucie
blisko$ci natury i rado$ci przebywania w niej, a nie przekazywanie wiedzy,
ktoére nie jest na tym etapie potrzebne, a nawet $§miato mozna stwierdzi¢, ze
niewlaéciwie zrealizowane moze by¢ szkodliwe, bo moze zniecheci¢. Ten
pierwszy krok stanowi najwazniejszy poziom, dla rozpoczecia zaje¢ na
$wiezym powietrzu i zdobycia ogo6lnej ciekawos$ci natury oraz proces6w przy-
rodniczych. Waznym jest aby ten czas stanowil pozytywne do$wiadczenie,
bo tylko takie wrazenia mézg ludzki chce powtarzaé (Spitzer 2007).

Kolejnym stopniem jest do§wiadczanie i obserwowanie przyrody, w szcze-
goblnosci samodzielne, aktywne i angazujace wszystkie zmysly. Badania neu-
robiologdbw dowodza, ze mozgi dzieci bez udzialu $§wiadomosci wylapuja
z otoczenia wszystko to co nowe, zaskakujace, intrygujace lub przydatne.
Zreszta dotyczy to nie tylko dzieci, podobnie dorosli chea chlonaé i poz-
nawac to co dla nich wazne, nowe i potrzebne.

O krok dalej pojawia sie rozumienie sieci i zaleznoSci ekologicznych, a w tym
interpretacja zjawisk i dostrzezenie zaleznoS$ci oraz mechanizmoéw dziata-
jacych w naturze. Ekosystem le$ny jest tu doskonalym przykladem, je-
dnocze$nie najdoskonalszym modelem zréwnowazonego rozwoju.

Dopiero wtedy gdy zrealizujemy w trakcie zaje¢ edukacyjnych trzy pier-
wsze kroki mozemy wprowadzaé nastepne i odkrywa¢ zalezno$ci pomiedzy
czlowiekiem i przyroda, dopiero na tym etapie pojawiaja sie kwestie wza-
jemnych interakcji, a tym samym potrzeb dzialan dla zrownowazonego roz-
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woju w gospodarce le$nej. Wszystko po to, by w przyszlosci swiadomy oby-
watel — maly czy duzy — mogt podejmowac decyzje w kwestiach $rodo-
wiskowych, mowiac inaczej prawdziwie czerpa¢ doswiadczenie z edukacji
prowadzonej w tym zakresie. Warunkiem $wiadomego i aktywnego dzialania
jest ostatni krok, czyli bycie odpowiedzialnym za przyszto$é. Dlaczego jest to
wazne dla le§nikow? Poniewaz obserwujemy, ze nasze spoleczenstwo nadal
nie rozumie zwigzku pomiedzy drewnianymi meblami w sklepie,a
drzewami rosnacymi w lesie.

Stopnie pedagogiczne w dojrzatosci srodowiskowej u stuchaczy

6. Bycie odpowiedzialnym
za przysztosé

5. Podejmowanie decyzji w zakresie
kwestii srodowiskowych

4. Rozumienie i interpretacja zaleznosci
cztowiek - przyroda

3. Rozumienie sieci ekologicznych

2. Doswiadczenie i obserwowanie przyrody

1. Nauka cieszenia sie obecnoscig w naturze

Bjbrm Helge Bjdrnstad (2016)

Ryec. 1. Stopnie pedagogiczne w dojrzalosci $rodowiskowe;j.

Jednak jeszcze raz warto podkresli¢ — bez zrealizowania trzech pierwszych
stopni nie zrealizujemy trzech kolejnych. Nie mozna naucza¢ o zréwno-
wazonej gospodarce le$nej i znaczeniu lasu i drewna dla zycia czlowieka
kogos, kto nigdy w lesie nie by}, nie zna jego piekna, tajemnic czy zagrozen
i nie ma wyrobionego wobec niego pozytywnego emocjonalnie nastawienia.
Taka zalezno$¢ wida¢ doskonale we wcigz obecnych w szkole sztywnych
i encyklopedycznych programach nauczania, ktére powoduja, iz mlody
czlowiek moze mie¢ glebokie przekonanie o swojej wysokiej swiadomosci
ekologicznej, moze posiadaé wiedze na temat globalnych zagrozen
Srodowiska naturalnego i jednocze$nie rzadko dostrzega zjawiska i proble-
my w lesie, ktory jest opodal jego domu czy szkoty (Fraczek 2018).
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Zatem glowne cechy wspolczesnego ksztalcenia $rodowiskowego mozna
ujac inaczej w kilku punktach:

W edukacji le$nej idzie o zmiane postaw, a dopiero potem o przekazy-
wanie wiedzy czy umiejetnosci.

Glownym Srodkiem dydaktycznym jest przyroda, czyli bezpos$rednie
do$wiadczanie $wiata przyrody. Zajecia powinny odbywac sie jak
najczeéciej w §rodowisku naturalnym. Niezbedny jest bezposredni
kontakt uczestnika z obiektami i zjawiskami §rodowiska przyrodni-
czego i spolecznego, nie tylko ze wzgledu na oczywistg pogladowo$c,
ale rowniez ze wzgledu na zalozone cele zwigzane z budowaniem pozy-
tywnego emocjonalnego stosunku do przyrody. Dlatego, o ile to mozli-
we, nalezy unika¢ metod posrednich, chyba, ze pokazanie czego$
w naturze, z r6znych powodéw — nie jest mozliwe.

W toku edukacji le$nej nalezy angazowac wszystkie zmysly i odwolywaé
sie do uczu¢, poniewaz wiele tresci rozgrywa sie w kategoriach uczué
tj.: holistyczne, wspdlnotowe poczucie przynaleznosci czlowieka do
Swiata przyrody czy tez darzenie $Srodowiska i istot zywych szacunkiem.

W edukacji le$nej licza sie wszelkie formy aktywizujace: gry i zabawy,
obserwacje spontaniczne i kierowane, do§wiadczenia i eksperymenty.
Chodzi o zaangazowanie, ,wkrecenie” uczestnikbw w odbywane zaje-
cia, co umozliwia realizacje celow edukacyjnych przy rownoczesnym
zaspokojeniu potrzeb uczestnikdw. Uczenie przez dzialanie ma
szczegblne znaczenie przy rozwoju umiejetnosci.

Edukator musi by¢ wiarygodny i pelen entuzjazmu, a od stow
wazniejsze sg czyny i przyklad osobisty, poniewaz tylko wtedy uda mu
sie dotrze¢ do warstwy emocji i wywrze¢ posredni i bezpo$redni wpltyw
na uczestnikbw; wazne tez jest, by szczegélnie starannie zwracaé
uwage na ekologiczna ekonomizacje podczas zaje¢: wykorzystanie
uzytkowych odpaddéw, oszczedzanie odnawialnych i nieodnawialnych
zasobow przyrody.

W odpowiedzi na potrzeby spoleczne

Aby realizowaé pozadane formy edukacji i przekazywac tre$ci wazne z punk-
tu widzenia przyrody, a nie tylko z punku widzenia instytucji nalezy mie¢ wiedze
na temat potrzeb i $wiadomo$c Swiatowych trendéw spotecznych, gospodar-
czych i kulturowych. Nalezy je obserwowac¢ i poznawaé, a nie lekcewazyé. Trze-
ba rozmawiaé o zmianach klimatycznych, a nie podwaza¢ ich istnienie, trzeba
stucha¢ naukowcow, trzeba zbieraé informacje od ludzi, samorzadowcéw,
ekologéw. Dostep do informacji jest coraz latwiejszy, wiedza, ktora posiadaja
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le$nicy, przygotowani do swojej pracy poprzez kolejne stopnie edukacji for-
malnej, nie jest juz dzi§ wiedza tajemna, dostepna tylko dla tych, ktérzy wybrali
swoja leSna zawodowa $ciezke. Coraz szerszy krag ludzi samodzielnie poglebia
swoja wiedze, chlonie ja wowczas, gdy widzi w tym sens, nie tylko w kontek-
Scie rozwoju wlasnej osobowosci, ale w odniesieniu do przyszlego zajecia, pracy,
mowigc inaczej zrodla utrzymania. To udowadniaja nowoczesne badania nad
tym jak dziata ludzki mozg. Dzi$ le$nicy przygladaja sie z poblazaniem tzw.
lesnym kapielom, medytacji w lesie czy aktywno$ciom takim jak plogging czy
bushcraft. Inaczej widzi to wspolczesny, a szczegbdlnie mlody czlowiek, ktory
chce korzystac z lasu w taki wlasnie sposob. Ludzie zglebiaja leSng wiedze, nie
tylko w obszarze turystyki kwalifikowanej na terenach leSnych, ale tezw drodze
zabierania ze sobg innych ludzi do lasu i objasniania im jak dziala przyroda.
Taki trend obserwujemy przygladajac sie statystykom dotyczacym shuchaczy
studiéw podyplomowych z ochrony przyrody czy edukacji przyrodniczo-le$nej
- maleje wérod studentow podyplomowych udziat pracownikow Lasow Pan-
stwowych, a dynamicznie wzrasta obecno$¢ ludzi z ré6znych branz, ktérzy mysla
powaznie o prowadzeniu dzialalno$ci w obszarze le$nej edukacji. To pokazu-
je wyraznie, ze grupami docelowymi, systematycznie zabieranymi do lasu
i uczestniczacymi w aktywnych zajeciach prowadzonych przez edukatorow
le$nych, oprdcz dzieci, powinny by¢ rézne grupy, ktére podnoszac swoja
Swiadomos$¢, widze i umiejetnosci stang sie w przyszlo$ci sprzymierzencami
le$nikéw w zrownowazonym korzystaniu z le§nych zasobow. To biegacze, ro-
werzy$ci, bushceraftowcy, harcerze, nauczyciele lesnych przedszkoli czy uczest-
nicy le$nych kapieli beda najbardziej wiarygodni w budowaniu w swoich, coraz
szerszych kregach, spolecznej odpowiedzialno$ci, ale tez Swiadomosci tego,
ze wszyscy korzystaja z drewna, ktore pochodzi z lasu.

Aby by¢ dzi§ wiarygodnym ekspertem od lasu le$nicy powinni przede
wszystkim dawac¢ przyklad swoimi postawami. Moga to czyni¢ na wielu
plaszczyznach — od ksztalttowania krajobrazu swoich le$nych siedzib, zaan-
gazowania w zycie spoleczne miejscowosci czy regionu, ograniczania kon-
sumpcji, wychodzenia naprzeciw potrzebom lokalnych spolecznoéci, checi
doskonalenia swoich kompetencji spotecznych. Dobry dialog to komunikacja
w duchu otwarto$ci na inne punkty widzenia, a nawet ciekawo$¢ innych
punktéw widzenia, a nie zamykanie sie w obszarze ,jedynie stlusznych
zalozen” wieloletnich planéw, ktore w zaden sposob nie uwzgledniaja
dynamicznie zmieniajacej sie rzeczywistosci. Sa to powody dla ktérych warto
organizowaé spoleczne konsultacje i rozmawia¢ z zainteresowanymi. Sila
dialogu jest olbrzymia, tak jak sita samodzielnego odkrywania $wiata przyrody
w le$nej edukacji. I cho¢ rozmawianie i odkrywanie, o ktorym moéwimy zaj-
muje zwykle do$¢ duzo czasu, to jednak w ostatecznym rozrachunku okazu-
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je sie bardzo efektywne. Tak rozumiany dialog to nic innego jak sztuka roz-
mowy i wymiany my$li prowadzaca do powstawania madrosci zbiorowej,
stuzacej dazeniu do zachowania bior6znorodnoéci i odpowiedzialnego
korzystania z zasobow przyrodniczych.

Jest jeszcze jeden wazny aspekt — rozlozenia intensywnosci dziatan i sku-
pienia ich wokoét duzych oérodkéw miejskich, co wiaze sie nierozerwalnie
z ustaleniem odpowiedniej proporcji pomiedzy najwazniejszymi funkcjami
lasu — gospodarcza i spoteczna w danym rejonie. Z badan prowadzonych
w lasach Beskidu Sadeckiego wynika, ze 94 % ludzi deklaruje, iz najchetniej
przebywaloby w lesie o charakterze zblizonym do naturalnego, w ktérym nie
ma Sladow ingerencji czlowieka, a jedynie 6% badanych wyrazala che¢ prze-
bywania i wypoczynku w lesie gospodarczym (Janusz, Piszczek 2008). Warto
rozwazy¢ koncentrowanie o$rodkow edukacji le$nej na obrzezach wielko-
miejskich aglomeracji, proponowac szeroka oferte aktywnych zaje¢ tereno-
wych, propagowac trendy w idei Less Waste, 5R (Refuse, Reduce, Reuse,
Recycle, Rot) i pokazywaé na wlasnym przykladzie jak w sposob zréownowa-
zony korzystaé z le$nych zasobéw, promujac drewno jako material dosko-
naly. Warto tez w porozumieniu z naukowcami i dydaktykami, podja¢ badania
oceniajace efekty edukacji nieformalnej prowadzonej przez leSnikow,
poniewaz tak powszechna opinia, ze ,opowiadanie o kwiatkach i motylkach,
zamiast o gospodarce le$nej” w minionych latach, przyniosto szkody i wply-
nelo na pogorszenie wizerunku Lasow Panstwowych, nie ma zadnego
udokumentowanego naukowo opracowania. Roéwnie dobrze mozna by
powiedzie¢, ze gdyby nie edukacja, opinia o Lasach Panstwowych i le$nikach
moglaby dozna¢ duzo wiekszego uszczerbku.

Podsumowanie

Nowoczesna edukacja Srodowiskowa jest kluczem do ksztaltowania po-
stawi budowania odpowiedzialnego spoleczenstwa. Jej ceche szczegdlna
stanowi uruchamianie zmyslow i wyobrazni poprzez przezywanie i do§wiad-
czanie $wiata przyrody. Dlatego tez w realizacji edukacji le$nej nalezy inaczej
rozlozy¢ akcenty i zaczaé spogladac szerzej, dajac pierwszenstwo realizacji
celow edukacji dla zrbwnowazonego rozwoju i ochrony bioréznorodnosci
przed zadaniami promowania Przedsiebiorstwa i jego celow gospodarczych.
Spojrzenie od tej strony zapewnia duzo skuteczniejsze dotarcie do wiasci-
wego grona odbiorcow i pozwala przedstawic dzialalnoé¢ Lasow Panstwowych
jako element holistycznego spojrzenia na potrzeby ludzkoséci osadzonej
w $Srodowisku przyrodniczym. W przygotowaniu edukatoréw potrzebne jest
ujecie systemowe, bo jak wykazano, nie wystarczy wiedza leSna, uzupelniona



Potrzeby nowego dialogu spolecznego oraz metod i tresci ksztalcenia ,,, 191

o podstawowa wiedze pedagogiczng. Wyzwania edukacyjne wymagaja od
edukatorow specyficznego przygotowania i szczegbdlnego zaangazowania, a takze
mozliwos$ci siegania po nowoczesne narzedzia z wielu dziedzin, by pro-
fesjonalna edukacja mogta przy okazji pehic takze funkcje promocyjna.

Wszystko to ma sprawié, by le$nik-edukator stal sie interesujacym i wiary-
godnym przewodnikiem po lesie, poniewaz to co ludzi najbardziej napedza
i ksztaltuje, to nie fakty i dane, ale uczucia, historie i przede wszystkim inni
ludzie (Spitzer 2007). Przez historie mozna tatwo poruszy¢ i obudzi¢ emo-
cje, a w efekcie wplynaé na uczestnikow i pozostawi¢ w ich $wiadomosSci
trwaly $§lad, zmieniajgcy ich postawe wzgledem Srodowiska. Taki spos6b
postepowania wymaga od edukatoréw kreatywnosci i innowacyjnego mysle-
nia, a od decydentow zrozumienia i wsparcia.

Dialog prowadzony przez le$nikow ze spoleczenstwem powinien miec
zatem swoj poczatek w edukacji leSnej najmlodszych jego przedstawicieli —
przedszkolakow czy uczniéw szkot podstawowych i winien by¢ kontynuowany
na kazdym kolejnym etapie edukacji, w odniesieniu do wielu grup spole-
cznych, zaréwno tych cheacych korzystac z terendéw le$nych, jak i tych, ktorzy
tego nie czynia, ale sa biernymi konsumentami daréw natury, w tym pro-
duktéw pochodzacych prosto z lasu. Jak podkreslono we wstepie, dobrze
prowadzona edukacja moze sta¢ sie komunikacjg, a zatem moze nie$¢ wraz
ze swoimi dzialaniami konkretny, pozytywny przekaz. W kontakcie ze
spoleczenstwem nie nalezy zaniedbywa¢ gtownych zasad dobrego dialogu,
a sa nimi: wypowiadanie sie wlasnym glosem, a nie glosem politykoéw, uwazne
shuchanie, pozostawianie przestrzeni dla szanowania pogladoéw innych ludzii
poszerzanie $wiadomoS$ci. Woéwcezas mamy szanse na to, by le$nicy znéw
znalezli sie w czoléwce rankingu zaufania spolecznego.
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