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DOROBEK PANSTWOWEGO GOSPODARSTWA LESNEGO
LASY PANSTWOWE W 100-LECIU JEGO HISTORII I DZIALALNOSCI
(1924-2024)

WPROWADZENIE

Jubileusz stulecia istnienia i1 dziatalnosci Panstwowego Gospodarstwa
Lesnego Lasy Panstwowe (PGL LP), ktory przypadal w czerwcu 2024 r.,
powinien byt zainspirowac 1 zacheci¢ do opracowania catosciowego do-
robku i ukazania osiggni¢¢ za ten dlugi okres czasu, ale réwniez do anali-
zy postulatow 1 niedostatkéw w stosunku do wzrastajacych potrzeb i1
oczekiwan spoteczenstwa. Dawniej, bardzo obszerne opracowanie z tego
zakresu przygotowat liczny zespdt autorow na jubileusz 80-lecia LP,
ktore wydano w 2006 r., przez Centrum Informacyjne Lasoéw Pan-
stwowych, pt. ,,Z dziejow Lasow Panstwowych 1 lesnictwa polskiego
1924-2004”. Redaktorem naczelnym byt Andrzej Szujecki, redaktorami
naukowymi: t.1. Okres mi¢dzywojenny — Jerzy Wisniewski, t.2. Lata
wojny i okupacji — Tytus Karlikowski, t. 3. (cz. 1 i 2), Lata powojenne i
wspolczesnos¢ — Eugeniusz Bernadzki, tacznie 1740 stron tekstu z bar-
dzo licznymi ilustracjami. Wobec tego, Polskie Towarzystwo Lesne zde-
cydowalo, ze na sesji naukowej towarzyszacej 124. Zjazdowi PTL we
wrzesniu 2025 r. w Krakowie, zostanie przedstawiona syntetyczna ocena
dokonan Laséw Panstwowych za minione stulecie. To zbiorowe
opracowanie ze wzgledu na ograniczenia czasowe prezentacji i objetosci
tekstu, skoncentruje si¢ tylko na najwazniejszych osiggnigciach, na zasy-
gnalizowaniu wyjatkowej roznorodnosci, wieloaspektowosci dziatah i
dokonan PGL LP oraz pracy i trudu licznych pokolen pracownikéw i
kierownictwa panstwowych laséw, tej znaczacej cz¢$ci majatku narodo-
wego i ojczystej przyrody.

Wiele szczegdtowych wiadomos$ei 1 informacji o lasach wlasnosci
panstwa znajduje si¢ w podrgcznikowych opracowaniach historykow le-
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$nictwa np. Zabko-Potopowicza (1960, 1965), Brody (2000, 2007) i in-
nych; opracowaniach statystycznych GUS, w wydawanych od wielu lat
rocznikach ,,Lesnictwo” 1 ,,Ochrona §rodowiska”; bogatym zestawie ma-
teriatow z sympozjoéw i konferencji naukowych PTL i innych stowarzy-
szen oraz organizacji zwigzanych z le$nictwem; artykutach w najstar-
szym na $wiecie lesnym miesieczniku ,,Sylwan” (ukazujacym si¢ od
1820 r., organie naukowym PTL); publikacjach popularno-naukowych
np. w ,,Lesie Polskim”, ,,Glosie Lasu”, ,,Echach Lesnych” oraz aktualnie
juz nieukazujacych sie ,,Przegladzie Lesniczym” 1 ,,Poznajmy Las”, a
takze innych czasopismach naukowych 1 branzowych; licznych opraco-
waniach ksigzkowych 1 monograficznych.

W poczatkach dziatalnosci Lasow Panstwowych w okresie migdzywo-
jennym i powojennym, koncentrowano si¢ i realizowano gtownie gospo-
darcze (produkcyjne) funkcje lasu, dostarczano surowiec drzewny dla
spoleczenstwa i przemystu, zywice¢ sosnowg, organizowano uzytkowanie
ptodéw runa lesnego (grzyby, owoce, ziota) oraz innych dobr i pozytkow
zwigzanych z lowiectwem 1 pszczelarstwem. Od 35 lat znacznie szerzej
postrzega si¢ role 1 misje lasow, wypracowujac model wielofunkcyjnego,
zrownowazonego lesnictwa, z wyodrebnieniem 3 grup funkcji — ochron-
ne (ekologiczne), spoteczne (publiczne) i gospodarcze, z ponad 40 rdzno-
rodnymi funkcjami. Pewng staboscig teorii wielofunkcyjnosci lasu jest to,
ze poszczegdlne funkcje, z wyjatkiem uzytkowej, sg nie zawsze spo-
tykane, skwantyfikowane 1 powigzane z celami przestrzennymi lub cza-
sowymi, innymi stowy zoperacjonalizowane. Nie ma pelnej zgodnosci co
do skali w jakiej wielofunkcyjna gospodarka lesna miata by by¢ reali-
zowana i rozliczana — na p02|om|e drzewostanu, gospodarstwa lesnego
(nadles$nictwa), czy na poziomie krajobrazu. Utrudnla to obiektywna oce-
ne realizacji postawionych celow. Termmy »Swiadczenia Srodowiskowe”
1 ,,ustugi srodowiskowe” zostaty po raz pierwszy uzyte w latach 70. tych
ubieglego wieku w USA w odniesieniu do zapylania roslin przez owady,
ryboldéwstwa, regulacji klimatu, ochrony przeciwpowodziowej. Znaczg-
cym momentem w upowszechnianiu koncepcji ustug ekosystemowych
bylo opracowanie Millenium Ecosystem Assessment (MEA), ktore uka-
zato si¢ w latach 2001-2005 pod auspicjami ONZ dotyczacymi wptywu
czlowieka na §rodowisko. MEA zdefiniowata ustugi ekosystemowe ogol-
nie, jako ,korzysci jakie ludzie czerpig z ekosystemow”. Mimo wielu
propozycji sformutowanych przez innych autorow, definicja podana w
MEA pozostaje obecnie jedng z najcze¢sciej stosowanych. Mimo rdznic w
strukturze 1 nomenklaturze, klasyfikacje ustug ekosystemowych opie-raja
si¢ na jednej z wersji modelu kaskadowego. Ekosystemy i ich bio-
réznorodno$¢ tworzg ptaszczyzng dla wystepujacych roznorodnych pro-



Dorobek Panistwowego Gospodatstwa Lesnego. .. 7

cesOW 1 stanowia tacznik miedzy strukturami, procesami i funkcjami, a
dobrami 1 korzysciami dla czlowieka. Procesy zachodzace w ekosyste-
mach np. fotosynteza, prowadza do uruchomienia funkcji, np. produkcji
biomasy, tworzacych ustugi np. drewno, a w konsekwencji korzysci, np.
pozyskany surowiec drzewny dla czlowieka, majace swoja warto§¢ —
rowniez ekonomiczng. We wspotczesnej ekonomii pojecie wartosci utoz-
samiane s3 z subiektywng cechg okreslonego dobra lub ustugi, polegaja-
cg na jej uzytecznosci. Warto$¢ dobr srodowiskowych, oparta na subiek-
tywnej ocenie dobr 1 ustug, sklada si¢ z szeregu réznych kategorii (Fiedor
i in. 2002). Ustugi ekosystemowe $wiadczone przez lasy majg w wigk-
szosci charakter dobr nierynkowych, ale dzigki temu, ze zaspokajajg w
sposob posredni lub bezposredni potrzeby spoleczenstwa, maja realng
wartos¢. Przez wiele lat wartos¢ lasu utozsamiano z rynkowa wartoscig
surowcow, ktorych dostarczal. Wspotczesna ekonomia opracowata sze-
reg metod stuzacych do ustalania znacznie szerszego wachlarza uslug
ekosystemowych. Dlatego coraz czesciej opisuje si¢ 1 analizuje tzw. ushu-
gi ekosystemowe lasow, z podziatem na 4 grupy — zaopatrujgce, wspiera-
jace, regulujace 1 kulturowe, z wyodrebnionymi i opisanymi juz ponad
100. funkcjami ekosystemow lesnych (wedlug réznych migdzynarodo-
wych klasyfikacji). Trwaja prace naukowe nad okresleniem 1 przyjeciem
miar oraz wskaznikéw ustug 1 ich kwantyfikacja, czyli wycena korzysci
dla spoteczenstwa i szeroko rozumianego srodowiska przyrodniczego i
klimatu, wyliczaniem warto$ci ustug, rejestracjg i mapowaniem, analiza
powigzan miedzy poszczegodlnymi ustugami — wzajemne wspomaganie,
poszukiwanie kompromisu, wykluczanie si¢ (Gotos 2018, St¢pniewska,
Mizgajski 2023).

Dokonanie szczegdtowej oceny 1 wyceny dlugookresowej dziatalnosci
lesnictwa, w tym PGL Lasy Pafnstwowe, w tak szerokim wymiarze ustug
oraz przy zwigkszajacych si¢ potrzebach i zainteresowaniu spoleczen-
stwa ekosystemami leSnymi, wymagatoby zaangazowania bardzo szero-
kiego zespolu specjalistow z réznych dziedzin i branz — naukowcow i
praktykow. Jestesmy przekonani, ze byloby dobrze, aby takie wysoko-
specjalistyczne opracowanie powstato, w mozliwie niedtugim czasie, z
inspiracji 1 pomocg Dyrekcji Generalnej Laséw Panstwowych
(merytoryczng i finansowa).

KSZTAELTOWANIE SIE OBSZAROW LESNYCH WEASNOSCI PANSTWA

Od zarania naszej panstwowosci, od ponad 1000 lat, znaczne obszary
lasow byty i s nadal wtasno$cig wspolna, czescig skarbu panstwa, do-
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brem narodowym. Nalezaty poczatkowo do poszczegélnych plemion,
byly dobrem wolnym, z ktoérego korzysta¢ mogl kazdy. Pdzniej byly:
ksigzece, krolewskie, koronne, rzadowe, skarbowe, narodowe, panstwo-
we, a ich uzytkowanie podlegatlo réznorodnym przepisom prawa, stano-
wionego poczawszy od poczatkow XIV w. — statuty, ustawy , dekrety,
rozporzadzenia. Dhugoletnig histori¢ zmian w ksztattowaniu si¢ przyna-
leznosci wlasnosciowej lasow oraz lesistosci naszego kraju analizujg
i przedstawiaja m.in. Zabko-Potopowicz (1960, 1965), Broda (2000,
2006, 2007).

Szacuje sig, ze lesisto$¢ kraju pod koniec X w. wynosita co najmniej

85%, a gestos¢ zaludnienia ok. 5 oséb na 1 kmz, co oznaczato w przeli-
czeniu na obecne granice panstwa ok. 1,5 mln cztonkdéw poszczegdlnych
plemion. Po $mierci krola Kazimierza Wielkiego (1370) lesistos¢ wyno-
sifa juz ponizej 60% 1 nadal systematycznie zmniejszata si¢ z powodu
wzrostu ludno$ci, potrzeb pozyskania nowych gruntéw do produkcji
zywnosci 1 paszy dla zwierzat gospodarskich, rozwijajacego si¢ osadnic-
twa, duzego zapotrzebowania na drewno dla r6znych dziedzin rzemiosta

i budownictwa, dla armii i floty, jako gtéwnego zrodta energii i opatu. Po
IT Pokoju Torunskim (1466), gdy Krélestwo Polskie odzyskato Pomo-rze
Gdanskie 1 dostep do portéw battyckich (po upadku panstwa krzyzac-
kiego), a w krajach Europy Zachodniej bardzo wzrést popyt na polskie
produkty rolne i lesne, znaczaco zwigkszata si¢ w catym kraju eksploata-
cja zasobow, dobr i1 pozytkow lesnych. W dobie panowania Jagiellonow
lasy wchodzace w sktad krolewszczyzn podlegaty powszechnemu roz-
dawnictwu za zastugi dla panstwa i dworu oraz $rednio- i dtugookreso-
wym, bardzo optacalnym dzierzawom, za niekiedy symboliczng optata,
byly czgsto zastawem hipotecznym pod pozyczki dla dworu i panstwa.
Szacuje sie, ze w 1590 r. potowe catkowitej powierzchni lasoéw w dwcze-
snych granicach mozna by bylo uznaé¢ za panstwowe. W kolejnych wie-
kach starano si¢ odzyska¢ zawlaszczone, nieuporzadkowane prawnie lasy
krolewskie (koronne), niestety bardzo matlo skutecznie, wobec silnego
oporu ich uzytkownikéw, gléwnie przez wielkie arystokratyczne rody.
Wedtug Staszica (1807) lesistos¢ przed | rozbiorem Polski (1772) wyno-
sita 43%, a lasy wiasnos$ci panstwa stanowily juz tylko ok. 25% z nich.
W Krolestwie Polskim (Kongresowym) byto 12 r6znych form wlasnosci
laséw, a lasy rzadowe zajmowaly tylko 16,9% (Miklaszewski 1907).
Zaborcze panstwa, Rosja, Prusy 1 Austria, prowadzac polityke imperial-
ng , na wielka skale realizowaty sprzedaz dawnych lasow wtasnosci pan-
stwa polskiego, dokonywaty konfiskat majatku uczestnikom ruchow na-
rodowowyzwolenczych, zezwalaly na wielkoobszarowe wylesienia. W
okresie utraty naszej niepodlegtosci 1775-1918, panstwa te sprywaty-
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zowaly tacznie 1,4 min ha bylych laséw narodowych oraz doprowadzity
do ogromnego ubytku powierzchni lesnej (wylesien) na éwcezesnych zie-
miach etnicznie polskich, na obszarze 5,4 min ha r6znych form wiasnosci
(Miklaszewski 1907, Skoraczewski 1907, Szczerbowski 1907, Broda
2006, Grzywacz 2024).

W 1919 r., w niepodleglej juz Polsce Seyjm zdecydowal, ze zostang
oddane utracone majatki, w tym lesne, bytym wilascicielom lub ich spad-
kobiercom, takze powracajacym do kraju po latach zestania 1 emigracji.
Postanowienia tego jednak nie udalo si¢ zrealizowa¢ ze wzgledu na wiel-
kie trudnos$ci prawne 1 techniczne oraz lokalne konflikty 1 spory spotecz-
ne w tym wzgledzie.

Po odzyskaniu niepodlegtosci (1918), wedtug pierwszych oficjalnych
danych pochodzacych z 1923 r., lesistos¢ wynosita 23,1%, a lasow pan-
stwowych byto niecate 32% (tab. 1).

Tabela 1. Ksztaltowanie si¢ powierzchni laséw i lesistosci w ostatnim stuleciu w
Polsce

Lasy ogotem  Lesisto$é Lasy Skarbu Panstwa .
Rok tys. ha % tys. ha udziat %
1923 8969 23,1 2861 31,9
1937 8624 22,2 3339 38,7
1946 6470 20,8 5728 88,5
1950 6915 22,2 5888 85,1
1960 7684 24,6 6331 82,4
1970 8432 27,0 6801 80,6
1980 8622 27,6 7118 82,6
1990 8694 27,8 7219 83,0
200 8865 28,4 7262 81,9
2010 9121 29,2 7351 80,6
2020 9260 29,6 7369 79,6
2024 9284 29,6 7398 79,7

Zestawiono na postawie danych GUS

W dniu 26 czerwca 1924 r. ukazato si¢ Rozporzadzenie Rady Mini-
strow w sprawie przeksztatcenia lasdw wiasno$ci panstwa w skomercjali-
zowane przedsiebiorstwo ,,Polskie Lasy Panstwowe”, a dwa dni pdzniej
(28 czerwca) Prezydent RP Stanistaw WOJCleChOWSkl podplsal statut te-
go przedsigbiorstwa. Jest to data utworzenia nieprzerwanie funkcjonuja-
cego do tej pory Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe.
W dniu 30 grudnia tego samego roku zaczg¢to obowiazywac rozporzadze-
nie Prezydenta w sprawie wydzielenia administracji lasow panstwowych
w odrgbny pion administracji panstwowej. W latach p6zniejszych naste-
powaly kilkukrotne zmiany struktury i wielko$ci jednostek oraz doskona-
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lenie systemu zarzadzania (podzial na okrggowe dyrekcje i nadlesnic-
twa). Opis tych zmian przedstawit m.in. Broda (2000, 2006, 2007).

Gléwnymi architektami utworzenia administracji Laséw Panstwo-
wych byli: Jan Miklaszewski (1874-1944), dyrektor Departamentu
Lesnictwa w Ministerstwie Rolnictwa i Dobr Panstwowych oraz Adam
Loret (1884-1940?), pierwszy naczelny dyrektor Lasow Panstwowych.
Najblizszymi wspotpracownikami Jana Miklaszewskiego byli: Wiktor
Borzemski, Wtodzimierz Krzeszkiewicz, Jozef Rosinski, Wtadystaw
Stankiewicz, Jan Vogtman 1 inni. Najblizszymi wspotpracownikami
Adama Loreta byli: Michal Czajkowski, Stanistaw Kozerski, Stanistaw
Krzyszkowski, Aleksander Ludwikiewicz, Kazimierz Maciejowski, Jozef
Mitobedzki, Aleksander Panek, Franciszek Skittadz i inni (Broda 2006).

Rozmieszczenie lasow wlasno$ci panstwa w okresie migdzywojennym
byto bardzo nierownomierne na obszarze calego kraju, co ilustrujg dane
zamieszczone w tabeli 2. Od bardzo duzego udzialu w wojewddztwie
pomorskim, wynoszacym 76,5%, do tylko 4,2% na terenie wojewodztwa
Iwowskiego 1 zupelnego braku laséw wilasnosci panstwa w wojewodz-
twie tarnopolskim, przy wysokiej lesistosci w jego granicach administra-
cyjnych. Byt to efekt w znacznej czgsci polityki rzadow panstw w po-
szczegblnych zaborach 1 ich ideowego stosunku do znaczenia i roli la-
sow. W krotkim, 20. letnim okresie migdzy I a II wojng §wiatowa, taczny
obszar laséw w Polsce nadal zmniejszat si¢, tacznie o ok. 350 tys. ha.
Wazrastata przy tym powierzchnia laséw panstwowych m. in. poprzez na-
bycie blisko 0,5 mln ha lasow prywatnych, najcz¢sciej zadtuzonych, z
zalegtymi podatkami, gléwnie o znaczeniu strategicznym i1 militarnym,
sgsiadujacymi z granicami panstwa (Zubkowicz 2019).

Wyjatkowo korzystny dla dynamicznego rozwoju Laséw Panstwo-
wych okres migdzywojenny, zostat brutalnie przerwany przez wybuch II
wojny $wiatowej. Zgodnie z poleceniem wtadz okupacyjnych, na tere-

Tabela 2. Procentowy udzial Laséw Padstwowych w powierzchni lesnej oraz lesi-
sto§¢ wojewodztw w 1928 1.

Stolica Lasy Stolica Lasy

wojewodztwa  Panstwowe Lesistosc wojewodztwa  Panstwowe Lesistosc
Torun 76,5 26,5 Brzesé 40,8 30,2
Bialystok 67,2 22,9 16dz 27,9 14,7
Poznan 50,8 19,9 Katowice 21,9 39,2
Kielce 46,7 21,1 Krakow 21,9 8,8
Stanistawow 45 4 33,9 Lublin 19,8 16,6
Luck 42,9 23,9 Warszawa 11,2 39,2
Nowogrodek 42,1 22,0 Lwow 4,2 23,2
Wilno 41,8 21,2 Tarnopol 0,0 41,5

Wg Brody (2000)
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nach polskich wlaczonych do Rzeszy Niemieckiej, przystapiono do
przejmowania wszystkich lasow panstwowych i prywatnych. Polecono
aby wielko$¢ wyrgbow zwigkszy¢ przynajmniej o %2, z uwagi na potrzeby
prowadzenia dziatan wojennych. Przez caly okres okupacji w nadle$nic-
twach nie bylo wyzszego personelu polskiego, a doswiadczonych lesni-
czych Polakéw zatrudniano co najwyzej na stanowisku ,,pomocnika” le-
$niczego lub gajowego. Na obszarze Generalnego Gubernatorstwa po-
dobnie, wszystkie lasy 1 zaklady przemystu drzewnego, z wyjatkiem
drobnej wlasnosci, zostaty objete powierniczg administracjg przez perso-
nel niemiecki. Na wschodnich terenach kraju pod okupacja sowiecka
przejeto wszystkie lasy, a polska stuzbe lesng w trakcie wielkich wywo-
zek przemieszczono z rodzinami do odlegtych syberyjskich tagréw, do
pracy przymusowej, w tragicznych warunkach bytowych, z ktérych wie-
lu zmarto 1 nie powrdécito do kraju (Broda 2006, 2007).

Wielkos¢ strat i szkod w polskich lasach, w przeliczeniu na powojen-
ne granice panstwa, oszacowano przez specjalnie powolany zespot w
1946 r., na ponad 5 mld dolaréw (o O6wczesnie znacznie wyzszej war-
tosci). Szczegdlowo wyliczono, ze utrata stanu osobowego wyniosta w
skutek terroru okupantow ok. 38%, w stosunku do zatrudnienia na 1
wrzesnia 1939 r. Wedlug innych wyliczen w czasie 11 wojny Swiato-wej
zgineta az 72 lesnikow 1 pracownikow lesnictwa, co sprawilo, ze byla to
jedna z grup zawodowych najbardziej wyniszczonych przez okupantow.
Zarowno hitlerowcy jak 1 witadze sowieckie wiedzialy, ze wigckszos¢
personelu  Laséw Panstwowych przeszta szkolenia w ra-mach
Przysposobienia Wojskowego Les$nikow jako elementu obrony na-
rodowej, podczas ktorych byla przygotowywana do dzialan partyzanc-
Kich, sabotazu, pracy w wywiadzie i kontrwywiadzie — co oznaczato
przynalezno$¢ do grupy spotecznej niebezpiecznej i szkodliwej dla na-
jezdzcow, stad tak bezwzglednie eksterminowanej (Broda 2006, Zielinski
2006, Grzywacz red. 2015).

Po zakonczeniu II wojny $wiatowej (1945) obszar lasow zmniejszyt
si¢ 0 ok. 2,2 mln ha, w stosunku do okresu migdzywojennego, z powodu
zmian granic Polski, zmniejszenia jej ogo6lnej powierzchni i
»przesunigcia bardziej na zach6d”, na obszary mniej lesiste oraz z po-
wodu zniszczen w trakcie dziatan wojennych i okupacji — walk i prze-
mieszczania si¢ frontow, wielkich pozaréw, rabunkowych wyrebow.

Rada Jednosci Narodowej, podziemny parlament panstwa polskiego
(rzadu londynskiego), wydata w marcu 1944 r. deklaraCJq (broszurg) ,,0
co Walczy nardd polski”, w ktorej stwierdzono m.in., ze po zakoncze-niu
wojny ,,Lasy zostang upanstwowione”, gdyz powstaly wielkie straty
ludzkie i materialne, wystapity krzywdy i bezprawie, wobec tego lasy
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powinny by¢ dostepne dla wszystkich obywateli. Jednak, krajem zaczgly
rzgdzi¢ wladze komunistyczne, ktére z zupetnie innych powodow i prze-
stanek ideowych znacjonalizowaty lasy prywatne i wspolnot wyznanio-
wych powyzej okreslonych powierzchni. Decyzje te podjgto na podsta-
wie dekretow Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego (PKWN) z
dnia 6 wrzesnia 1 12 grudnia 1944 r. oraz dekretu rzadu z dnia 2 marca
1950 r. Wykaz najwazniejszych aktow normatywnych 1 dotyczacych
zmian organizacyjnych lesnictwa w Polsce w latach 1918-2006 przedsta-
wit Broda (2007).

W powojennym 80. letnim okresie, lesnictwo 1 Lasy Panstwowe ule-
galy znacznemu rozwojowi, powigkszeniu zasobow (powierzchni i masy
drewna), zmianom i modernizacji w zakresie misji, celéw i zarzadzania.
Wraz ze zmieniajacymi si¢ ustrojami spoleczno-politycznymi, zmienialty
si¢ struktury 1 zasiegi administracyjne jednostek lesnych oraz prawodaw-
stwo, a takze technologie i1 techniki, sposoby przygotowywania planow
urzadzenia lasu, wykonywanie zadan hodowlanych i ochronnych oraz z
zakresu pozyskania i transportu drewna, rozmiary ochrony przyro-dy w
lasach, formy wspolpracy ze spoteczenstwem. Znacznie wigksza wage
niz dawmej, przywiagzuje si¢ do licznych funkcji ochronnych i spo-
tecznych ekosystemoéw lesnych.

Niewatpliwie, najwazniejszym dokonaniem Lasow Panstwowych i
gospodarki lesnej byt duzy wzrost lesistosci z 20,8% w 1945 r., najniz-
szej w calej historii panstwa polskiego, do obecnej lesistosci 29,7%
(GUS, Lesnictwo 2024) i udziatlu powierzchni gruntéw lesnych w po-
wierzchni ladowej kraju wynoszacy 31,1%, odwrocenie wielowiekowego
trendu spadkowego w tym zakresie. Wzrosta powierzchnia lasow wia-
sno$ci Skarbu Panstwa (sktadajacych si¢ z Lasow Panstwowych, parkow
narodowych, laséw w Zasobach Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa) z 5,7

do 7,4 min ha; zasoby drewna na pniu brutto z 695 do 2680 min m3; sys-
tematycznie wzrasta Sredni wiek drzewostanéw; procentowy udziat ga-
tunkoéw lisciastych w sktadzie drzewostanow (GUS, Le$nictwo 2024),
przy jednoczesnym w tym okresie dostarczeniu spoteczenstwu, gospo-

darce i przemystowi drzewnemu tacznie ponad 2 mld m°® drewna. Umoz-
liwito to rozwdj kraju i zbudowanie w Polsce nowoczesnego przemystu
drzewnego na europejskim poziomie, utworzenie ok. 400 tys. miejsc pra-
cy, w 40 tys. firm, ktorych warto$¢ produkcji wynosi w ostatnich latach
ponad 140 mld zt. Przemyst drzewny odgrywa znaczaca rol¢ w rozwoju
catej gospodarki kraju z udziatem w PKB wynoszacym ok. 6,5% i udzia-
tem w produkcji catego przemystu przetworczego ok. 9%. Pozyskane w
racjonalny i odpowiedzialny sposéb drewno z drzewostanéw zarzadza-
nych przez LP jest podstawowym surowcem odnawialnym, ekologicz-
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nym i nie do zastgpienia w gospodarce wraz z bardzo licznymi produkta-
mi przetworzonymi na jego bazie, w zyciu spoleczenstwa i rozwoju cy-
wilizacyjnym. Wktad LP oraz sektora lesno-drzewnego w rozwoju kraju
jest nie do przecenienia (Stanowisko PTL, 2024). Rozbudowano znacza-
co sie¢ drog i1 osad, infrastrukture pomocniczych obiektow gospodar-
czych, stan 1 wyposazenie biur nadlesnictw 1 dyrekcji lasow, system in-
formatyczny, znacznie zwigkszyly si¢ uposazenia 1 zdobycze socjalne
zatog pracowniczych.

Niestety, wbrew oczywistym faktom niektore kregi ruchow i organi-
zacji ekologicznych twierdza, ze ,,lasow w Polsce ubywa 1 sg nadmiernie
eksploatowane”. Warto w tym miejscu przypomnie¢, ze Ustawa o lasach
(1991) stanowi ,,Gospodarke lesng prowadzi si¢ wedtug nastepujacych
zasad: 1. powszechnej ochrony lasow; 2. trwatosci utrzymania lasow;

3. ciaglosci i zrownowazonego wykorzystania wszystkich funkcji laséw;
4. powiekszania zasobow lesnych”, co jest konsekwentnie przestrzegane
i realizowane.

Obecny stan zasoboéw LP przedstawiono w tabeli 3. Zwraca uwage

znaczne zroznicowanie pomi¢dzy poszczegdlnymi 17 regionalnymi dy-

Tabela 3. Powierzchnia ogdtem i zapasy drewna na pniu w zarzadzie Laséw Pan-
stwowych wedlug Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w 2023 r.

Powierzchnia Zasoby drewna
RDLP ogblem tys. ha min m® Liczba nadles$nictw
Biatystok 627,2 170,3 31
Gdansk 305,4 81,9 15
Katowice 635,3 166,2 38
Krakow 173,5 63,7 16
Krosno 419,4 141,7 26
Lublin 425,6 117,1 25
Lodz 300,1 78,0 19
Olsztyn 618,7 172,9 32
Pita 363,4 93,9 20
Poznan 441,0 109,6 25
Radom 325,5 84,1 23
Szczecin 692,0 1994 35
Szczecinek 630,6 165,3 30
Torun 4574 114,7 27
Warszawa 195,5 49,4 14
Wroctaw 560,0 151,7 33
Zielona Gora 453,6 113,7 20
Ogodtem 7624,2 2073,6 429

Zestawiono na podstawie danych GUS (2024)
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rekcjami pod wzgledem: liczby nadles$nictw (14-38), powierzchni ogd-tem
w tys. ha (165-692) oraz zasobow drewna na pniu w min m® (49-199).

Aktualnie PGL Lasy Panstwowe sktadaja si¢ z Dyrekceji Generalnej w
Warszawie, 17. dyrekcji regionalnych i 429. nadle$nictw oraz 3. ze-
spotow sktadnic drewna, 2. osrodkéw transportu lesnego, 1. zaktadu
transportu i spedycji, 2. gospodarstw rybackich i 7. pozostatych jedno-
stek produkcyjnych. W ramach LP dziata réwniez: 7 stacji oceny nasion,
9 zespoldéw ochrony lasu, Osrodek Rozwojowo — Wdrozeniowy w Bedo-
niu, Osrodek Kultury Lesnej w Gotuchowie, Lesny Bank Gendéw Ko-
strzyca, Centrum Informacyjne Lasow Panstwowych, Osrodek Techniki
Lesnej w Jarocinie, Zaktad Informatyki LP, Centrum Koordynacji Pro-
jektow Srodowiskowych, Osrodek Strzelecki (GUS, Le$nictwo 2024).

Lasy Panstwowe obecnie sktadajg si¢ z ok. 5400 lesnictw, w ktoérych
jest ok. 265 tys. oddziatoéw o przecietnej powierzchni 28 ha oraz 2,2 min
wydzielen drzewostanowych (przecigtnie 3,2 ha), czyli fragmentow la-
soOw o jednolitych cechach gospodarczych (wiek, sktad gatunkowy, zwar-
cie, bonitacja 1 inne). Wyro6zniamy na obszarach LP 35 typéw siedlisko-
wych laséw — 15 siedlisk nizinnych, 8 terenow wyzynnych i podgor-
skich, 12 siedlisk terenow gorskich, sg to tereny o zblizonych warunkach
klimatycznych i glebowych — zyzno$¢, uwilgotnienie, podtoze geologicz-
ne, wykazujace podobne mozliwosci produkcyjne biomasy wszystkich
organizméw, gtownie drzew.

W lasach calego kraju mamy ponad 4,2 mld drzew, tzw. wysokich,
bez drzew drugiego pigtra oraz wchodzacych w sktad podrostu 1 podszy-
tu. Zostaly one ,,policzone” z zastosowaniem laserowego skanowania
lotniczego (Socha i in. 2024).

HODOWILA LASU

Nowo utworzone w 1924 r. Lasy Panstwowe od samego poczatku stanely
przed szeregiem wyzwan rowniez pod wzgledem zagospodarowania la-
sow, ktorych zly stan byt skutkiem nadmiernej eksploatacji podczas za-
borow oraz niedawno ukonczonych dziatan wojennych w latach 1914—
1918 oraz 1919-1920. Jednym z najpilniejszych zadan byto odno-wienie
zaleglych zr¢bow 1 zalesienie nieuzytkéw. Zadania te nie mogly by¢
wypetnione wylacznie metodami odnowien samosiewnych, a do sie-wow
1 produkcji sadzonek brakowato nasion. Dzigki badaniom rozwija-nym
woOwczas m. in. przez prof. Stanistawa Tyszkiewicza (od 1930 roku w
ramach Zaktadu Doswiadczalnego Lasow Panstwowych) przyjeto za-
sade, aby nasiona drzew lesnych pozyskiwac jedynie z najlepszych drze-
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wostandéw rodzimego pochodzenia, czym dano podstawy do rozwoju se-
lekcji drzew lesnych. Administracja Lasow Panstwowych juz w latach
30. tych XX wieku wprowadzila podziat Polski na 8 regiondw nasien-
nych, zalecajac rowniez wybor ,,drzewostanéw nasiennych” i okreslajac
zasady zbioru, przechowywania i przenoszenia mi¢dzy nadlesnictwami
nasion oraz wytuszczania nasion z szyszek. Rozwijano réwniez system
wytuszczarni nasion, ktérych wowczas byto na terenie LP okoto 100, w
tym jedng z najnowoczesniejszych byta wyluszczarnia w Klosnowie koto
Chojnic. Od 1931 roku wszystkie nasiona przed wysiewem byty badane
w Stacji Oceny Nasion Zaktadu Doswiadczalnego LP (pdzniej Instytutu
Badawczego Lesnictwa), a od 1934 roku nadlesnictwa miaty obowigzek
raportowania  spodziewanego urodzaju nasion najwazniej-Szych
gatunkéw drzew lesnych. W okresie miedzywojennym rozpoczg¢to
intensyfikacje produkcji szkotkarskiej, opartej poczatkowo gtownie na
szkotkach czasowych (Jaworski 2006).

Okres ten mozna uzna¢ za przelomowy pod wzgledem zmian w prak-
tyce odnawiania lasu. Przede wszystkim wdrozono zasade dostosowania
metod odnowienia do sktadu gatunkowego drzewostanu, zrdéznicowano
wielko$ci zrebow zupetnych oraz wdrozono rézne rodzaje rgbni ztozo-
nych. Ich pierwszg klasyfikacje opracowal prof. Stanistaw Sokotowski w
1930 roku. Warto podkresli¢, ze we wspomnianym okresie w LP po-
wierzchnia uzytkowania rebnego byla mniejsza niz powierzchnia odno-
wien 1 zalesien. W calym dwudziestoleciu migdzywojennym administra-
cja LP olbrzymim wysitkiem organizacyjnym i finansowym odnowita ok.
214 tys. ha zrebow z czaséw | wojny Swiatowej 1 zalesita blisko 27 tys.
ha niecuzytkéw. W sumie, w latach 1924-1937 powierzchnia le$na Lasow
Panstwowych wzrosta z 2 272 tys. ha do 2 478 tys. ha (Molenda 1960)
pomimo jednoczesnego niewielkiego spadku lesisto$ci kraju na skutek
nadmiernego uzytkowania 1 wylesien w lasach niepanstwowych
(dominujacej wowczas formy wlasnosci).

Juz od pierwszych lat funkcjonowania administracja LP polozyta réw-
niez nacisk na pielggnowanie drzewostanow, zwlaszcza zaniedbanych pod
tym wzgledem. Samo pielggnowanie upraw i mtodnikow wykonywa-no w
latach 1930-1935 corocznie na powierzchni 50—60 tys. ha. Dostrzezono
rébwniez potrzebe pielegnowania drzewostanéw starszych (zarzadzenie
Dyrekcji Naczelnej Lasow Panstwowych z dnia 24 11933 1.)

— powierzchnia tych zabiegéw rosta systematycznie z roku na rok. Wdrozo-
no jednoczesnie system trzebiezy dolnych i géornych, co wptyneto pozytyw-
nie na kondycje i jakos¢ hodowlang drzewostanow (Jaworski 2006).

IT wojna $wiatowa przyniosta duze straty w odbudowywanych lasach,

a pierwsze lata powojenne poswigcono na tworzenie i odbudowg admini-
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stracji lesnej, co bylo szczegdlnie pilne w odniesieniu do laséw ziem
przytaczonych, tzw. odzyskanych do Polski. Po ukonczeniu prac urza-
dzemowych przystapiono do realizacji zadan z hodowli lasu, doskonalac
jej metody, opierajac si¢ na osiggni¢ciach nauk lesnych, zwtaszcza z za-
kresu ekologicznych podstaw hodowli lasu. W 1948 roku rozpoczgto nie-
udang przebudowe gospodarstwa lesnego w Polsce na system bezzrgbo-
wy, czego konsekwencja byta niedtugo pdzniej powszechna praktyka
zrebow zupelnych. Stosowana w LP technologia hodowlana zostata upo-
rzagdkowana w pierwszym wydaniu ,.Zasad techniczno—hodowlanych
obowigzujacych w panstwowym gospodarstwie lesnym” (1953). Kolejne
edycje zasad hodowli lasu, wlaczajac obecng, 6sma edycje (2023) sa
efektem doskonalenia metod zagospodarowania lasu, opartych na osig-
gnieciach wiedzy naukowej 1 praktycznych doswiadczeniach, obserwa-
cjach oraz eksperymentach.

Rozpoczete przed wojng prace nad utworzeniem bazy nasion drzew
lesnych, kontynuowano w catym okresie od II wojny $swiatowej, uznajac
za podstawe selekcji drzewostanow na potrzeby nasiennictwa selekcje
populacyjng (drzewostany nasienne), uzupetniong pozniej o selekcje in-
dywidualna, opartg na drzewach doborowych. Szersze dziatania w zakre-
sie tworzenia bazy nasiennej rozpoczeto na poczatku lat szes¢dziesigtych
XX wieku. W okresie 1960—1975 wybrano tacznie ok. 3 tys. ha wylaczo-
nych drzewostanéw nasiennych, gldwnie sosny i $§wierka oraz ok. 1500
drzew doborowych. Pierwsza plantacyjng uprawe naswnnq (modrzewia
odmiany polskiej) zatozono w 1966 r., a plantacj¢ nasienng w 1970 r.
(Gorzelak 2006). Obecnie Lasy Panstwowe dysponujg ok. 15 tys. ha
drzewostanow nasiennych wytaczonych oraz 150 tys. ha. gospodarczych
drzewostanow nasiennych. Wyznaczono ponadto ok. 8 tys. drzew ma-
tecznych 1 zatozono ponad 1500 ha plantacji nasiennych (GUS, Le$nic-
two 2024). Lasy Panstwowe realizujg od 2005 roku ,,Program testowania
potomstwa wylaczonych drzewostanéw nasiennych drzew doborowych,
plantacji nasiennych i plantacyjnych upraw nasiennych”, ktérego celem
jest okreslenie warto$ci genetycznej i hodowlanej sktadnikow lesnego
materialu podstawowego wykorzystywanego w gospodarce lesnej, tj.
drzewostanow nasiennych, plantacji nasiennych, drzew matecznych,
klonoéw 1 mieszanek klonéw. Realizowany ponadto ,,Program zachowa-
nia lesnych zasobow genowych i hodowli selekcyjnej drzew lesnych
w Polsce na lata 20112035 jest kontynuacja oraz rozwini¢ciem dotych-
czasowych programow i obejmuje dziatania z zakresu zardwno ochrony
réznorodnos$ci biologicznej, w tym zmiennosci genetycznej, jak i hodow-
li selekcyjnej drzew lesnych. W ramach szeroko rozumianego nasiennic-
twa w LP dziata dzi§ 28 wyluszczarni nasion, prowadzone sa badania nad
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przechowywaniem nasion, szczegélnie gatunkow cigzkonasiennych
(gtéwnie debu i buka). Sie¢ stacji oceny oraz stacji kontroli jakosci na-
sion, dziatajaca w PGL LP pozwala na systematyczne gromadzenie da-
nych o jakosci nasion i szyszek z regionow pochodzenia w catym kraju.
Cze$¢ ocen 1 statystyczne opracowanie danych wykonuje Instytut
Badawczy Lesnictwa. Szczegolng role w gospodarce nasiennej 1 ochronie
zasobow genowych odgrywa utworzony 30 lat temu, preznie dziatajacy
Lesny Bank Genow Kostrzyca, w ktorym zgromadzono ponad 9 tys. za-
sobow genowych reprezentujacych najcenniejsze drzewostany 1 najstar-
sze drzewa oraz krzewy 1 rosliny gingce oraz zagrozone.

W latach piecdziesigtych w Lasach Panstwowych rozpoczeto zaklada-
nie statych szkotek lesnych, ktére stopniowo wypieraty szkotki czasowe.
W 1950 r. w LP bylo ok. 1,8 tys. ha szkétek lesnych, w roku 2000 po-
wierzchnia ta byta niemal dwukrotnie wigksza (3,5 tys. ha), a obecnie, na
skutek redukcji, osiggneta ponownie ok. 1,8 tys. ha. Od lat 70. tych
rozpoczeto produkceje sadzonek z zakrytym systemem korzeniowym, a od
lat 90. tych zaczgly powstawa¢ nowoczesne szkotki kontenerowe —
pierwsze szkotki kontenerowe powstaty w Kostrzycy (1994) i w Nadle-
$nictwie Rudy Raciborskie (1997), a obecnie jest ich blisko 20. Przy
czym produkuje si¢ sadzonki sztucznie mykoryzowane, przeznaczo-ne do
odnowien 1 zalesien na tzw. gruntach trudnych (po pozarach, na bytych
poligonach wojskowych, nieuzytkach poprzemystowych, zale-sieniach
gruntow porolnych, itd.). Roczna produkcja sadzonek w LP to ok. 700
mln sztuk (GUS, Les$nictwo 2024).

Doskonalenie metod hodowli lasu nastepowato dzigki badaniom z te-
go zakresu, w duzej mierze finansowanych przez same Lasy Panstwowe.
Dzi¢ki wynikom badan nad metodami odnowienia lasu w okresie powo-
jennym znaczgco obnizono zaggszczenie poczatkowe (wigzbe) sadzonek
na uprawach (w przypadku sosny, modrzewia czy ostatnio debu, niemal o
polowe). W zakresie pielegnowania lasu z kolei wdrozono do praktyki
le$nej zasady trzebiezy selekcyjnej, a w ramach pielegnowania siedliska
upowszechniono wprowadzanie podszytow na ubogich glebach le$nych.
W latach dziewigcédziesigtych opracowano, a pozniej wprowadzono do
praktyki (Zasady hodowli lasu 2003) zasady stabilizujacej trzebiezy
grupowej (Zachara, Gil 2020).

Ogromny postep dokonat si¢ w zalesieniach, ktorych tempo, zwtasz-
cza w latach 60. tych XX wieku byto niespotykane w innych krajach eu-
ropejskich. W latach 1947-1966 zalesiano rocznie ok. 40 tys. ha, a w
,rekordowym" 1960 roku nawet ok. 62 tys. ha. Wzrost lesistosci za-
notowany migdzy 1945 a 2025 (blisko 9%) jest przede wszystkim wyni-
kiem zalesienia ok. 1,3 mln ha gruntéw nielesnych, przy dominujacym,
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zwlaszcza w poczatkowym okresie, udziale Laséw Panstwowych. Cze$¢
zalesien powstata w ramach realizacji ,,Krajowego programu zwigkszania
lesistosci” przyjetego przez Rade Ministrow w 1995 r., za-ktadajacego
powigkszenie lesistosci kraju do 30% w 2020 roku i 33% w potowie XXI
wieku. Zalesieniom nieuzytkow, glownie porolnych, to-warzyszyt
program wprowadzania zadrzewien. Najbardziej intensywny okres ich
wprowadzania objat lata 1955-1971, kiedy to rocznie sadzono w ramach
zadrzewien 10 mln drzew i 12 mln krzewow, w dalszych la-tach liczby te
znaczaco zmniejszyly sie (Gorzelak 2006).

W latach pigcdziesigtych, w wyniku rosngcego zapotrzebowania prze-
mystu celulozowo — papierniczego na surowiec drzewny, rozpoczeto za-
ktadanie plantacji topolowych na najzyzniejszych siedliskach. W Zasa-
dach hodowli lasu z 1969 roku umieszczono wytyczne dotyczace planta-
cyjnej uprawy krajowych i obcych drzew szybko rosnacych. W ostatnich
latach plantacje zaktadane sg na gruntach nielesnych, a istniejace planta-
cje, gtownie topolowe, poddawane s3 sukcesywnie przebudowie. Lasy
Panstwowe w sytuacji zagrozenia trwatosci lasu przebudowujg réw-niez
drzewostany jednogatunkowe, dostosowujac ich sktad gatunkowy do
wlasciwosci siedlisk. Zwigkszanie udzialu gatunkow lisciastych w
drzewostanach wpisuje si¢ w przyjeta w 1997 roku ,,Polityke lesng
panstwa”, ktora zaktada popraweg roznorodnosci biologicznej, w tym
zroznicowania przyrodniczego lasow poprzez zwigkszenie udziatu drze-
wostanow mieszanych. LP mialy rdwniez znaczne osiggnigcia w przebu-
dowie i odbudowie drzewostanow zniszczonych i1 uszkadzanych przez
emisje przemystowe. Wspierane przez nauke introdukcje gatunkow ob-
cych na tych terenach pozwolily na ograniczenie strat gospodarczych i
przyrodniczych.

Juz w 1955 roku lasy zostaty podzielone na gospodarcze i te o charak-
terze ochronnym, stosujac wobec nich odrgbne zasady zagospodarowania
polegajace m.. in. na ograniczaniu powierzchni zr¢gbow zupeinych i pro-
wadzeniu rebni  ztozonych, z wydluizonymi okresami odnowienia
(Jaworski 2006). Wprowadzone w latach dziewigédziesigtych zarzadze-
nia dyrektora generalnego LP w sprawie doskonalenia gospodarki lesnej
na podstawach ekologicznych (Zarzadzenie nr 11 DGLP z 1995r.11laz
1999 r.), zapoczatkowato okres ekologizacji gospodarki lesnej 1 wdro-
zenia koncepcji trwale zréwnowazonej, wielofunkcyjnej gospodarki le-
snej opartej na trzech gtownych grupach funkcji lasu: ekologicznej, eko-
nomicznej 1 spotecznej (Drozdowski, Rostek 2025). W praktyce lesnej
kierowano si¢ dwiema nadrzednymi zasadami pdtnaturalnej hodowli lasu
— zasada zmniejszenia ryzyka hodowlanego oraz rozproszenia ryzyka
hodowlanego (Bernadzki 2000). W ramach wdrazania gospodarki wielo-
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funkcyjnej w Polsce zalecano pozostawia¢ elementy strukturalne drzewo-
stanu w postaci drzew biocenotycznych, kepy starodrzewu do naturalne-
go rozpadu oraz ksztaltowac ekotony, strefy przejsciowe i brzegi drzewo-
stanOow na granicy lasu i innych uzytkow. Na uwage zastugu-je
konsekwentny wzrost udzialu odnowien z samosiewu w catkowitej
powierzchni odnowien. Podczas gdy w latach 1976—1980 udziat ten wy-
nosit 3,4%, od 1996 roku do 2010 roku — 10,5%, w ostatnich latach
2021-2025 — udziat ten wzrést 1 siegnat 20%. Charakterystycznymi osig-
gnigciami z zakresu hodowli lasu ostatnich lat jest wdrozenie do praktyki
opracowanych w IBL potencjalnych zasiegow wystepowania gtownych
lasotworczych gatunkow drzew w Polsce w trzech wariantach warunkow
wzrostu oraz koncepcji tzw. le$nictwa retencyjnego. Utrzymanie frag-
mentéw strukturalno-funkcjonalnych odnawianego drzewostanu ma na
celu m. in. zapewnienie roznorodnosci biologicznej, wzbogacenie struk-
tury i sktadu gatunkowego nowej generacji lasu, zachowanie cigglosci
krajobrazu lesnego oraz zwigkszenie akceptacji spotecznej dla pozyski-
wania drewna (Drozdowski, Rostek 2025).

Zmiany w praktyce hodowli lasu w okresie funkcjonowania LP sa bar-
dzo wyrazne i to nie tylko w efekcie rozwoju wiedzy naukowej, ale i od-
zwierciedleniem oczekiwan gospodarki kraju, spoteczenstwa, zmian wa-
runkow siedliskowych oraz klimatycznych, co w poréwnaniu z dlugim
okresem planowania celow hodowlanych jest nie lada wyzwaniem dla
administracji le$nej. Niezaprzeczalne, wymierne osiggnigcia gospo-darki
lesnej w opisywanym okresie 100 lat funkcjonowania LP sg dowo-dem, ze
le$nicy radzili sobie i doskonale radzg z tymi wyzwaniami, ksztaltujac
réznorodne, produkcyjne i atrakcyjnie spotecznie, wielofunk-cyjne lasy. W
obecnej strategii hodowli lasu szczegdlny nacisk kfadzie si¢ na
zréznicowanie bogactwa genetycznego, gatunkowego 1 struktural-nego
drzewostanow, co zwieksza zdolnosci adaptacyjne do zmieniajg-cych si¢
warunkow klimatycznych, a takze na akceptacje spoteczng za-biegdéw
hodowlanych poprzez wydhuzenie okresow odnowieniowych, szersze
wykorzystanie r¢bni ztozonych i stosowanie trzebiezy przeksztat-ceniowych
oraz podsadzen w odnawianiu drzewostanow.

OCHRONA LASU

Od poczatku istnienia Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Pan-
stwowe (LP) dzialania gospodarcze w zakresie aktywnej ochrony lasu
przeszty wiele zmian. Przez dekady ewoluowalo zaréwno rozumienie
procesow biocenotycznych zachodzacych w srodowisku lesnym,
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jak i stosowanie metod ochrony lasu.

Charakterystyczng cechg wielu komplekséw lesnych w Polsce jest ni-
ska naturalna odpornos$¢ biologiczna, a tym samym znaczna podatnos¢ na
niszczace dziatanie czynnikow biotycznych i abiotycznych. Do najwaz-
niejszych probleméw ochrony lasu nalezg m. in. cykliczne gradacje owa-
dow lisciozernych, poczawszy od gradacji strzygoni choinowki Panolis
flammea w latach 192224, w trakcie ktorej ulegto zniszczeniu okoto 220
tys. ha drzewostanéw sosnowych w kraju, poprzez najwigkszg o charak-
terze pandemicznym gradacje brudnicy mniszki Lymantria monacha na
przetomie lat 70. 1 80. ubiegtego wieku, kiedy zabiegi ochronne wyko-
nano na powierzchni ponad 2 min hektaréw, po obejmujgce do kilkudzie-
sieciu tys. hektarow drzewostanow sosnowych gradacje barczatki so-
sno6wki Dendrolimus pini, borecznikow Diprionidae, a w drzewostanach
lisciastych chrabaszczy Melolontha i foliofagéw z rodziny Geometridae i
Tortricidae (Perlinska i Hamera-Dzierzanowska A. 2016; Skrzecz i
Perlinska 2018; Sukovata 2022).

Drugim niezmiernie waznym problemem ochrony lasu jest pogarsza-jacy
si¢ stan zdrowotny drzewostanow wskutek zmian klimatu, czego wyrazem
sa dlugotrwate upaly i susze, gwattowne burze i gradobicia oraz huraganowe
wiatry 1 trgby powietrzne. Systematyczne oddziatywanie tych zjawisk
obniza kondycje zdrowotng drzewostanéw, ktore atakowane sa przez
owady, zwlaszcza szkodniki wtorne, lub zasiedlane przez pato-geny, w tym
glownie grzyby i bakterie (Skrzecz i Perlinska 2018). W cig-gu 100 lat
funkcjonowania LP ochrona lasu przeszta ewolucje od dziatan opartych na
chemii i doraznych reakcjach do zintegrowanego podej$cia opartego na
ekologii, monitoringu i profilaktyce.

W latach 20.—50. XX wieku ochrona lasu miata gtéwnie charakter re-
aktywny, czyli dziatania podejmowano w odpowiedzi na masowe pojawy
szkodliwych gospodarczo owaddw i chordéb drzew. W tym czasie domi-
nowaly mechaniczne i chemiczne metody zwalczania. Stosowano r¢czne
zbieranie owadow, wycinanie (usuwanie) porazonych drzew i pierwsze
srodki chemiczne, ktorymi byty glownie arseniany — silne trucizny o ni-
skiej selektywnos$ci. Warto wspomnieé, ze pierwszy zabieg lotniczy zo-
stat wykonany w 1925 r., w lasach obecnego wojewddztwa warminsko-
mazurskiego (Glowacka i in. 2009). Z uwagi na duza toksyczno$¢ dla
organizmoéw statocieplnych w latach 50. arseniany zostaty wyparte przez
mniej toksyczne 1 posiadajace lepsze wlasciwosci owadobdjcze (w tam-
tych czasach) preparaty chloroorganiczne oparte gtéwnie na DDT. W
Polsce preparaty te weszty do praktyki ochrony lasu w poczatkach lat
50. ubieglego wieku i byly stosowane do 1975 r. (Karmilowicz i in.
2017). Lata 70-80. XX wieku, to czas dynamicznych zmian w stosowa-
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niu chemicznych metod ochrony lasu przed owadami. Systematycznie
wprowadzane byly do praktyki nowe substancje aktywne i nowe formu-
lacje insektycydow bardziej bezpiecznych dla §rodowiska lesnego, w tym
pyretroidy oraz inhibitory syntezy chityny, ktore w LP w zabiegach agro-
lotniczych stosowane byly przez ponad 20 lat (obecnie niedozwolone do
zastosowan agrolotniczych) (Karmitowicz 1 in. 2017). Z kolei lata 90.
ubieglego wieku to zmiana podejs$cia do ochrony lasu polegajaca na stop-
niowym ograniczaniu metod chemicznych na rzecz metod biologicznych.
W potowie lat 90. zostaly wdrozone do zabiegdw agrolotniczych prepa-
raty zawierajace bakteri¢ Bacillus thuringiensis, co zapoczatkowato roz-
wd¢j] metody biologicznej w ochronie lasu (Skrzecz 2017). Poczawszy od
lat 90. ubiegtego wieku, na terenie Unii Europejskiej zmieniono kryteria
dopuszczania nowych substancji aktywnych do stosowania w ochronie
roslin tak, aby w obrocie znalazty si¢ wylacznie preparaty zawierajace
substancje aktywne, ktorych uzycie minimalizuje chemizacj¢ srodowiska
lesnego (Matyjaszczyk 1 in. 2019). Zmiany te zapoczatkowaty systema-
tyczng redukcje $rodkow ochrony roslin do zabiegdw agrolotniczych.
Aktualnie LP dysponujg w zabiegach agrolotniczych tylko dwiema che-
micznymi substancjami (acetamipryd i tebufenozyd), ktére wraz z bio-
preparatami bakteryjnymi wykorzystywane sg do zwalczania najwazniej-
szych gatunkéw owadow lisciozernych powodujacych wielkopowierzch-
niowe uszkodzenia lasoéw (Skrzecz i Szmidla 2025). Obecnie stosowanie
srodkéw chemicznych jest ograniczone do niezbednego minimum i sto-
sowane tylko w przypadkach zagrazajacych trwatosci drzewostandw.

W 100-letniej historii stosowania srodkéw ochrony roslin w LP zmia-
nie ulegta technika aplikacji insektycydow przy uzyciu sprzetu agrolotni-
czego (Karmitowicz 1 in. 2017). Wykorzystywane poczatkowo opylacze
lub opryskiwacze umozliwiaty aplikacje do kilkudziesieciu kg pytéw lub
litréw cieczy uzytkowej na 1 ha. Obecnie w ochronie lasu stosuje si¢
montowane na samolotach i $miglowcach atomizery z napedem mecha-
nicznym (AU 5000) lub elektrycznym pozwalajace na aplikacje cieczy
uzytkowej na poziomie 2—4 1/ha. Jednoczes$nie z uzycia zostat wyelimi-
nowany olej napedowy stosowany jako rozcienczalnik insektycydow w
zabiegach lotniczych. Zastapily go bezpieczne dla Srodowiska adiu-
wanty oparte m.in. na olejach roslinnych. Wszystkie te dzialania skutko-
waty przede wszystkim zmniejszeniem chemizacji Srodowiska lesnego.

Wspolczesna ochrona lasu opiera si¢ na strategii integracji r6znych
metod ochrony drzewostanu przed owadami i patogenami. Pomimo, Ze
stosowanie integrowanej ochrony ro$lin, w tym lasu, stalo si¢ obowigz-
kiem w krajach Unii Europejskiej od 2014 r., to w LP system ten obo-
wigzuje od wielu dziesigcioleci. Obejmuje m. in. dziatania profilaktyczne
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zwigkszajace odpornos¢ lasu na czynniki biotyczne, w tym pozostawia-
nie martwego drewna (drzewa stojace i lezanina), drzew dziuplastych
oraz biocenotycznych, a takze ksztaltowanie stref ekotonowych w celu
utrzymania zwickszonej roznorodnosci gatunkowej organizmow, w tym
wrogéw naturalnych szkodliwych owadow. Historycznym przy-kladem
takiego dzialania byla stosowana w latach 60-90. ubieglego wie-ku
metoda kompleksowo-ogniskowa, ktorej wprowadzenie do praktyki byto
odpowiedzig na nasilajgce si¢ zagrozenia lasow, szczegdlnie ze stro-ny
owadow gradacyjnych (Burzynski 1971). Jej celem bylo ograniczanie
gradacji owadoéw leSnych poprzez szereg dziatan zmierzajacych do
zwigkszenia odpornosci lasu w miejscach skoncentrowanego wyste-
powania szkodnikow.

Elementem profilaktyki jest rowniez wielostopniowa ocena zagroze-
nia lasu, ktdra jest systematycznie dostosowywana do zmieniajacych si¢
warunkow srodowiskowych. Przykladem tych zmian jest wprowadzenie
w ostatnim dwudziestoleciu dwoch nowych metod poszukiwania szkod-
nikéw pierwotnych sosny, tzw. ,,metody 2 drzew” oraz ,metody 10 ra-
mek” (Instrukcja Ochrony Lasu 2024). Ponadto, od poczatku lat 90. do
praktyki ochrony lasu wdrazane sg feromony i kairomony stuzace do
sygnalizacji pojawu i monitorowania owadow. Natomiast w integrowanej
ochronie lasu na wybor zabiegu ratowniczego wptyw ma wielostopniowy
System Wspomagania Decyzji, ktory obejmuje identyfikacje¢ szkodnika,
okreslenie jego liczebnosci 1 powierzchni zagrozonej, a takze oszacowa-
nie uszkodzen i ewentualnych strat (Jabtonski 2017). W koncowym eta-
pie procesu decyzyjnego dokonuje si¢ przegladu dostepnych metod
ochronnych i wybiera metode najbardziej optymalng w danych warun-
kach. Obecnie stosowanie srodkéw chemicznych jest ograniczone do nie-
zbednego minimum (gtéwnie zagrozenie +++ 1 ++) 1 stosowane tylko w
przypadkach zagrazajacych trwatosci drzewostanow.

Organizacja stuzb ochrony lasu w Polsce bierze poczatek w 1930 r.,
kiedy to na potrzeb¢ badan na rzecz lasow zniszczonych w trakcie I woj-
ny $wiatowej 1 ostabionych przez gradacje owadow, powotano Zaktad
Doswiadczalny Lasow Panstwowych (Karmitowicz 1 in. 2018). Juz na
poczatku  dziatalnosci  tego  Zakladu  wyodregbniono  Dziat
Owadoznawstwa 1 Ochrony Ogolnej oraz Dziat Fitopatologii. Nastgpnie
w 1934 r. Zaktad Doswiadczalny Lasow Panstwowych przeksztatcono w
Instytut Badawczy Lesnictwa, w ktorym utworzono Oddziat Ochrony
Lasu i Oddziat Zwalczania Choréb Roslin. W ramach $cistej wspotpracy
wymienionych oddziatow z praktyka lesng podejmowano proby zwalcza-
nia szkodnikow, a takze upowszechniano wiedz¢ ochroniarskg w formie
szkolen, ulotek, broszur i kluczy do oznaczania owadow. Jednym z waz-
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niejszych dla praktyki lesnej zadan byly badania i ekspertyzy z zakresu
fitopatologii lesnej. Dotyczyly one rozwigzywania biezacych problemow
ochrony szkoétek i upraw przed patogenami, oznaczania SprawcoOw
chorob grzybowych w lasach, a takze metod ochrony surowca drzewnego
przed sinizng i innymi barwicami na sktadnicach lesnych.

W latach powojennych, kiedy przejeto na ziemiach zachodnich 1 po6t-
nocnych drzewostany na ubogich siedliskach, a takze w wyniku nowych
zalesien, powstaty na duzych powierzchniach monokultury iglaste, po-
nownie pojawily si¢ problemy z gradacjami szkodliwych owadow 1 wy-
stepowaniem grzybow chorobotwodrczych, gtownie sprawcdéw opienko-
wej zgnilizny korzeni oraz huby korzeni. Stad reaktywowany po II woj-
nie $wiatowej Instytut Badawczy Le$nictwa, a wraz z nim oddziaty prze-
mianowane na Zaktad Ochrony Lasu oraz Zaktad Chordb Roslin i Grzy-
boznawstwa, ponownie przejely rolg stuzb pogotowia informacyjnego.
Ich dziatalnosé, oprocz prowadzenia badan naukowych, dotyczyta wspot-
pracy z Lasami Panstwowymi w zakresie oceny stanu zdrowotnego drze-
wostanow, doradztwa i szkolen dotyczacych metod ochrony lasu, w tym
zmierzajacych do ograniczania liczebno$ci szkodnikow 1 chorob. Ze
wzgledu na ogrom probleméw zwigzanych z gradacjami szkodnikow 1
chorobami biotycznymi drzewostandéw, stalo si¢ konieczne powotanie
dodatkowych stuzb zajmujacych si¢ ochrong lasu. W zwigzku z tym, w
1954 r. 6wczesny Centralny Zarzad Lasow Panstwowych powotat cztery
Zespoty Ochrony Lasu: w Polsce poéinocnej (w Gdansku), zachod-niej (w
Poznaniu) i1 na potudniu kraju (w Opolu 1 Krakowie). Zespoty te swoim
zasiegiem terytorialnym pokrywaly znaczne obszary Polski, z wy-
jatkiem LP w centrum (L6dz) i na wschodzie kraju (Siedlce 1 Lublin),
gdzie zagadnieniami ochrony lasu nadal zajmowat si¢ Instytut Badawczy
Lesnictwa. W kolejnych latach powotano nastepne Zespoty zawezajac
terytorialne zasiegi ich dziatania, a pracownicy Instytutu skoncentrowali
si¢ na badaniach naukowych zmierzajacych do opracowania nowych me-
tod ochrony lasu.

Od 1992 r. funkcjonuje w LP dziewig¢ Zespotow Ochrony Lasu. Ich
najwazniejszym zadaniem jest monitorowanie stanu i okre$lanie za-
grozen lasu ze strony czynnikow biotycznych, abiotycznych oraz antro-
pogenicznych, a takze zalecanie §rodkdéw zaradczych. Wazna funkcja
Zespotdw jest doradztwo opierajace si¢ na lustracjach terenowych, kon-
sultacjach i ekspertyzach, a takze organizacja szkolef z zakresu ochrony
lasu i srodowiska, obejmujaca przygotowanie materiatdw szkoleniowych
1 publikacji. Pracownicy Zespotdw $cisle wspotpracuja takze z jednostka-
mi naukowymi stale poszerzajac wiedzg i podnoszac swoje kwalifikacje.
Ponadto Zespoly wspoldziatajg z Wydziatami Ochrony Lasu znajdujacy-
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mi si¢ w 17 Regionalnych Dyrekcjach LP, stanowiacych ich jednostki
organizacyjne. Do waznych zadan Wydziatéw nalezy pelna organizacja
zabiegdw zwalczania szkodliwych owadow z uzyciem $rodkoéw ochrony
ro$lin, w tym kontakt z Wojewodzkimi Inspektoratami Ochrony Roslin i
Nasiennictwa w sprawach dotyczacych aplikacji agrolotniczych. Ponadto
Wydzialy te, podobnie jak Zespoty Ochrony Lasu, zajmujg si¢
praktycznie catym spektrum zagadnien dotyczacych ochrony lasu.

OCHRONA PRZECIWPOZAROWA LASU

W okresie migdzywojennym, jak i1 po II wojnie §wiatowej do lat
sze$¢dziesigtych ubiegltego wieku, trudno mowi¢ o istnieniu zorganizo-
wanego systemu ochrony przeciwpozarowej w Lasach Panstwowych,
mimo do$¢ licznego wystepowania pozarow lasu. Z dostepnych danych
literaturowych (Kaczmarowski, Kedziora 2022) wynika, ze w latach
1920-1934 $rednio rocznie notowano okoto 4 tysiecy pozarow, a taczna
powierzchnia spalona wyniosta 60 tysiecy ha. W okresie poprzedzajagcym
wybuch wojny (1936-1938) w lasach panstwowych, stanowigcych okoto
1/3 powierzchni le$nej powstawato rocznie ponad 631 pozar6w na po-
wierzchni 3640 ha. W latach 1939-1945 szacuje si¢, ze w wyniku dziatan
wojennych sptongto doszczetnie 150 tys. ha laséw. Z kolei, wedlug inne-
go cytowanego w pracy zrodta wynika, ze od [ wojny swiatowej do 1948
r. ogien zniszczyl okoto 125 tys. ha laséw panstwowych. W okresie po-
wojennym 1 w latach 50. XX wieku pozary wystepowatly na znacznym
obszarze terenow lesnych, co miato odzwierciedlenie w $redniej po-
wierzchni pozaru, wynoszacej okoto 3 do 5 ha. Powodem tego byt przede
wszystkim brak odpow1ednlego sprzetu 1 srodkow do ich gaszenia oraz
odpowiedniej orgamzac_]l 1 zarzadzania ochrong laséw przed ogmem
Wychodzac naprzeciw tym brakom, na poczatku lat 60. postanowiono, ze
powinna powsta¢ dedykowana LP jednostka naukowo—badawcza.
Utworzenie Zakladu Ochrony Przeciwpozarowej Lasu w Instytucie
Badawczym Le$nictwa 1 Scista wspolpraca z LP w zakresie wdrazania
rekomendowanych wynikow badan stworzyla podstawy organizacyjne
systemu ochrony przeciwpozarowej, odpowiadajace wystepujacemu za-
grozeniu pozarowym. Organizowanie systemu zabezpieczenia przeciw-
pozarowego napotykato spore trudnosci, nie tylko z powodu dostgpnosci
wymaganej techniki i technologii w zakresie wyposazenia sprz¢towego,
ale przede wszystkim z niewystarczajacych naktadéw finansowych. Prze-
tom nastapit w 1992 roku, w ktorym powstalo blisko 12 tysigcy pozarow
0 powierzchni 43 755 ha, w tym tragiczne pozary wielkoobszarowe, kto-



Dorobek Panistwowego Gospodarstwa Lesnego. .. 25

re wybuchly prawie w tym samym czasie (m. in. pozary: w Kuzni Raci-
borskiej — 9060 ha, Potrzebowicach — 5130 ha, Gniewkowie,
Cierpiszewie i Solcu Kujawskim — 3000 ha, Szprotawie — 2260 ha).
Powodow tej sytuacji bylo wiele i nie byly to tylko wyjatkowo sprzyjaja-
ce powstawaniu pozarom warunki pogodowe, ale przede wszystkim
trwajacy okres transformacji ustrojowej 1 faza organizacji zarowno shuz-
by lesnej jak i1 pozarniczej, potegowanej brakiem specjalistycznego wy-
posazenia sprzetowego, nieodzownego do prowadzenia dziatan gasni-
czych w lasach. Wtedy zapadia decyzja o koniecznosci modernizacji sys-
temu ochrony przeciwpozarowej w LP i przeznaczeniu na nig stosow-
nych $rodkéw. Podbudowe modernizacji systemu ochrony przed pozara-
mi stanowit raport IBL pt. ,,Ocena stanu zagrozenia pozarowego, ze
szczegbdlnym uwzglednieniem 1992 roku”, w ktorym wskazano kie-runki
jego doskonalenia w zakresie wykrywania i alarmowania o poza-rach
(tacznos¢, nowe konstrukcje dostrzegalni pozarowych, wieze telewi-
zyjne), rozbudowy infrastruktury przeciwpozarowej (dojazdy pozarowe,
pasy przeciwpozarowe, punkty czerpania wody), wyposazenia baz prze-
ciwpozarowych w nowoczesny sprzgt gasniczy, srodki ochrony indywi-
dualnej, $rodki gasnicze, prognozowania zagrozenia pozarowego lasu
(sie¢ lesnych stacji meteorologicznych, podziat kraju na strefy progno-
styczne, nowe metody kategoryzacji i prognozowania zagrozenia pozaro-
wego lasu) oraz usprawnienie systemu ostrzegania i koordynacji walki z
pozarami. Naktady na modernizacj¢, doskonalenie 1 utrzymanie syste-mu
ochrony przeciwpozarowej w LP w latach 2000-2024 wyniosty oko-to 2
mld zi. Ze wzgledu na brak wczesniejszych danych z lat 1992-1999
szacuje si¢, ze koszty ochrony przed pozarami wyniosty w tym czasie
okoto 0,5 mld zi. Byly to bez watpienia duze naktady przeznaczone na
bezpieczenstwo pod wzglegdem pozarowym laséw zarzadzanych przez
PGL LP, ale mimo tego nie oddaja w petni wielkosci srodkow finanso-
wych przeznaczonych na ten cel, gdyz nie uwzgledniaja srodkow z bu-
dzetu panstwa i samorzadow, zwigzanych z udzialem zawodowych i
ochotniczych strazy pozarnych w gaszeniu pozaré6w lasow. Obecnie
funkcjonujacy i stale doskonalony system ochrony przemwpoza rowej w
LP dziala na zasadzie jak najszybszego wykry01a ogma nie-zwlocznego
alarmowania sit ratowniczych 1 rozpoczeciu akcji gasniczej w mozliwie
wczesnej fazie rozwoju pozaru.

Obserwacja obszarow lesnych w celu wykrycia pozaru jest obowiaz-
kiem stuzby lesnej 1 dlatego jednostki organizacyjne LP sa zobowigzane
do utworzenia i utrzymywania systemu obserwacyjnego. Obecnie system
obserwacji naziemnej sktada si¢ z 720 dostrzegalni pozarowych, a 418 z
nich wyposazone jest w kamery telewizyjne. W sytuacji wzrostu zagro-
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zenia pozarowego stata obserwacja naziemna jest uzupetniana patrolowa-
niem naziemnym lub lotniczym. Powiadamianie sit ratowniczych w wy-
padku powstania pozaru lasu zapewnia sie¢ tacznosci i punkty alarmowo-
dyspozycyjne. Regionalne dyrekcje tworza i utrzymuja na swoim terenie
sie¢ radiokomunikacji, ktéra jest elementem systemu obserwacyjno-
alarmowego. Jednostki organizacyjne LP wyposazone sa w urzadzenia
tacznosci radiowej w postaci radiotelefonow bazowych (929 szt.), prze-
woznych (1862) 1 nasobnych (2729), a ich rodzaj 1 1lo$¢ zalezy od kate-
gorii zagrozenia pozarowego lasu. Sie¢ tacznosci LP ma potaczenie z sie-
cig 1qcznosc1 Panstwowej Strazy Pozarnej (PSP) poprzez przem1enn1k1
(67 szt.) na ]ej pasmo iqcznosm lub radiotelefony, a w czasie trwajacej
akcji gasniczej poprzez sie¢ wspoéldziatania stuzb Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych. Aktualnie trwaja prace nad unowocze$nieniem sieci
tacznosci radiowej, zwigzane z przejsciem z systemu analogowego na
cyfrowy. Mimo tego, ze administracja lesna nie ma prawnego obo-
wigzku gaszenia pozaréw (obowigzek ten spoczywa na jednostkach PSP 1
ochotniczych strazach pozarnych) nadlesnictwa zobowigzane sg do po-
siadania 1 utrzymania co najmniej jednej bazy sprzetu, wyposazonej w
zaleznosci od kategorii zagrozenia pozarowego lasu, w odpowiedni
rodzaj 1 1lo$¢ sprzetu 1 srodkéw gasniczych, wynikajacg ze stosownych
przepisOw. Na koniec 2024 r. nadlesnictwa dysponowaly 330 lekkimi
samochodami patrolowo-gasniczymi, 6 $rednimi i ciezkimi samochoda-
mi gasniczymi oraz 251 motopompami. Wyposazenie to uzupetnia sprzet
podreczny w postaci hydronetek plecakowych, ttumic, szpadli 1 topat
oraz ewentualne dodatkowe wyposazenie zgodnie z lokalnymi potrzeba-
mi nadlesnictwa. Lasy Panstwowe corocznie czarterujg ponad 40 statkow
powietrznych, wykorzystywanych do gaszenia pozaréw i patrolowania.
Moga one korzysta¢ z 30 le$nych baz lotniczych i 49 1adowisk operacyj-
nych. Szybki dojazd interweniujacych jednostek gasniczych zapewnia 70
tys. km dojazdow poZarowych a zaopatrzenie w wode; 11 209 punkow
czerpania wody. Aby ogramczyc rozprzestrzenianie si¢ ognia w lesie,
urzadzane sg pasy przeciwpozarowe, ktérych w LP jest tacznie ponad 15
tys. km.

Opr(')cz przedstawionych gtownych filaréw systemu ochrony przeciw-
pozarowej w LP prowadzone sj takze inne dzialania wspomagajqce jego
funkcjonowanie. W pleI‘WSZC] kolejnosm nalezy wymieni¢ ustalanie i
prognozowanie Stopnia zagrozenia pozarowego lasu wedlug metody IBL,
ktory decyduje o rodzaju podejmowanych dziatan ochronnych przez
jednostki organizacyjne LP. Okre$lanie stopnia zagrozenia pozarowego
lasu wykonywane jest przez jednostki organizacyjne LP w 60. strefach
prognostycznych, z wykorzystaniem wlasnej zautomatyzowane;j sieci
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146. meteorologicznych punktéw pomiarowych. Dokumentem reguluja-
cym wszystkie aspekty zabezpieczenia przeciwpozarowego w LP jest
InstrukCJa ochrony przeciwpozarowej lasu, ktdrej czwarta juz noweliza-
cja zostata dokonana w 2020 r. Istotng rol¢ w zarzadzaniu systemem
ochrony przeciwpozarowej odgrywa wiasciwie przygotowany i przeszko-
lony personel na poziomie kierowniczym i wykonawczym. Szkoleniem z
zakresu ochrony przeciwpozarowe] objeci w zasadzie sg wszyscy pra-
cownicy nadles$nictw 1 innych jednostek wchodzacych w sklad regional-
nej dyrekcji Laséw Panstwowych. Szczegdlng role petnig szkolenia de-
dykowane dla pelnomocnikow nadlesniczego i dyrektora RDLP, ktorych
obowigzkiem jest podjecie dziatah zmierzajacych do ograniczenia
rozwo-ju pozaru oraz reprezentowanie nadlesniczego/dyrektora podczas
akcji ratowniczo-gasniczej. Takze wszystkie osoby stanowigce obsade
samo-chodéw  patrolowo-gasniczych musza przejs¢  wymagane
programem szkolenia 1 s3 wyposazone w srodki ochrony indywidualnej,
aby bez-piecznie i skutecznie chroni¢ las przed ogniem.

Polska zalicza si¢ w Europie do krajéw o duzej liczbie pozarow lasu.
Wedlug danych Europejskiego Systemu Informacji o Pozarach Lasu
(EFFIS) w Polsce w latach 20122021 powstawato $rednio w roku 6895
pozardéw lasu. Wiecej pozarow odnotowano tylko w Portugalii (15 553) 1
Hiszpanii (10 616). Uwzgledniajac $rednig powierzchni¢ pozaru, ktorg
mozna traktowa¢ jako swego rodzaju wskaznik skutecznosci funk-
cjonowania systemu ochrony przeciwpozarowej lasu, to w analizowanym
okresie wyniosta ona w Polsce 0,50 ha. Polski system przeciwpozarowe-
go zabezpieczenia przed ogniem funkcjonujagcy w LP uznawany jest za
jeden z lepszych nie tylko w Europie. Musi by¢ on jednak stale rozwi-
jany i doskonalony, aby skutecznie chronit nasze zasoby naturalne oraz
odpowiadal pojawiajacym si¢ zagrozeniom, wynikajacym z zachodza-
cych zmian klimatycznych oraz uwarunkowan zewnetrznych.

UZYTKOWANIE LASU

Drewno i inne produkty pochodzace z terendw lesnych maja ogromne
znaczenie dla rozwoju kraju w wymiarze zardwno gospodarczym, spo-
tecznym jak 1 kulturowym. Rozmiar pozyskiwania drewna w okresie po
I WOjnle Swiatowej wykazuje si¢ generalnie stalg tendencja rosnaca, co
zw1a}zane jest bezposrednio ze zwigkszajaca si¢ powierzchnig i zasob-
no$cig polskich lasow. W roku 1945 zasobno$¢ drewna brutto na pniu

wynosita nieco ponizej 1 mld m° (Broda i Wawrzynkiewicz 1997). Obec-
ne zasoby natomiast ksztattuja si¢ na poziomie 2,69 mld m° (GUS,
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Lesnictwo 2024). Tabela 4 przedstawia rozmiar pozyskania drewna w
poszczegolnych okresach. Bezposrednio po wojnie pozyskiwano ok. 10

min m® surowca drzewnego. Najwigcej drewna, 44,6 min mg, pozy-skano
w Polsce w roku 2022.

Tabela 4. Rozmiar pozyskania drewna w Polsce w latach 1945-2025

Srednie pozyskanie roczne

Okres [min m3] Uwagi

1945-1950 10-15 okres tuz po II wojnie §wiatowej
1951-1960 15-20 okres planow centralnych
1961-1980 20-30 okres planow centralnych
1981-1990 25-28 stagnacja i kryzys gospodarczy
1991-2000  30-35 okres po transformacji ustrojowej
2001-2025 30-44 czasy wspotczesne

W 2023 r. pozyskano 41,66 min mS drewna, w tym 39,85 min m® gru-
bizny oraz 1,82 mln m® drewna matowymiarowego. Z ogo6lnej masy gru-
bizny 38,25 min mS , 5. 96,0% pozyskano w lasach bedacych w zarzadzie

Lasow Panstwowych, a 1,19 min m® , 1j. 3,0% — w lasach prywatnych
(GUS, Lesnictwo 2024). Struktura sprzedazy poszczegblnych sortymen-
tow drewna w LP w 2023 roku ksztattowata si¢ nastepujaco: drewno
wielkowymiarowe iglaste 35,82%, drewno $redniowymiarowe iglaste
40,99%, drewno W|e|k0wymlarowe lisciaste 5,25%, drewno $redniowy-
miarowe lisciaste 13,25%, drewno malowymiarowe 4,69% (Koss 2024).

Sposrod drewna sprzedawanego przez PGL Lasy Panstwowe ok. 88%
trafia do przedsiebiorcow, a pozostale 12% jest skierowane do odbiorcow
indywidualnych (detalicznych), czyli zar6wno os6b fizycznych oraz firm,
ktorych gtowna dziatalno$¢ nie polega na przerdbce drewna. Oferta skie-
rowana do firm drzewnych opiera si¢ na bezstronnych procedurach elek-
tronicznych i ma na celu promowanie dtugofalowej wspotpracy, dlatego
az 75% drewna oferowanego w tej puli trafia do sprzedazy ofertowej wy-
tacznie dla statych nabywcoéw na Portalu Le$no-Drzewnym. Pozostate
25% drewna sprzedawanych jest na otwartych aukcjach systemowych na
portalu e-drewno (Zarzadzenie... 2024).

Stabilno$¢ finansowa Laséw Panstwowych oparta jest o partnerska
wspolpracg z przemystem drzewnym. W 2023 r. LP obstugiwaty 6015
klientéw nabywajacych drewno, z czego 5986 to firmy zarejestrowane w
Polsce, a 21 stanowig przeds1qb10rstwa majace siedzibe w Polsce. 94%

wszystkich nabywcoéw przetwarza do 10 tys. m” drewna rocznie i maja
udziat w rynku wynoszacy 30%. Mniej niz 5% przetwarza rocznie w

przedziale 10-50 tys. m3 (udziat w rynku 21%), a 1% przedsigbiorstw
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przetwarza rocznie ponad 50 tys. m3, majac 49% udzial w rynku drzew-

nym. Drewno wykorzystywane jest gtéwnie w produkcji tartacznej, na
ptyty drewnopochodne, mas¢ celulozowa, papier i tekture (Gruszczynski
2025). W Polsce przemyst drzewny wytwarza 2,3% PKB oraz okoto 11%
wartosci dodanej w przetworstwie przemystowym, co stanowi ok. 30 mld
zt rocznie. Sektor gospodarki Polski zajmujacy si¢ przerobem drewna
zatrudnia ponad 330 tys. 0sob, co stanowi 2,5% za-trudnienia w calej
gospodarce. Obecnie 26 tys. osOb zatrudnionych jest przez Lasy
Panstwowe 1 50 tys. w firmach wykonujacych rézne prace lesne, w
Zaktadach Ustug Les$nych (ZUL) i innych strukturach zatrudnie-nia
(Czemko 2024).

W okresie powolennym do poczatku lat 90-tych XX w., prace z za-
kresu pozyskania 1 zrywki drewna wykonywane byly w LP z wykorzy-
staniem wtasnych pracownikdéw. Rowniez transport drewna realizowany
byt w wiekszosci przypadkéw przez Osrodki Transportu Le$nego, nale-
zace do LP. Liczba oséb zatrudnionych w tej jednostce byla zatem zde-
cydowanie wigksza niz obecnie. W 1990 r. w Lasach Panstwowych za-
trudnionych bylo okoto 100 tys. osob. Jednak od poczatku lat 90-tych
rozpoczat si¢ okres transformacji ustrojowej, co miato takze znaczacy
wplyw na funkcjonowanie tej organizacji. Rozpoczgto bowiem proces
kreowania rynku ustug lesnych. W chwili obecnej wigkszos¢ prac z za-
kresu pozyskiwania i transportu drewna zostala powierzona podmiotom
zewnetrznym. Pozyskanie drewna w Polsce, podobnie jak pozostate za-
dania gospodarcze w nadlesnictwach, wykonywane jest przez prywatne
firmy — Zaktady Ustug Lesnych (ZUL-e) (Aniszewska i in. 2025).

Na przestrzeni analizowanego okresu znaczaco zmienial si¢ sposob
pozyskiwania drewna, co zwigzane jest ze stalym rozwojem techniczno-
technologicznym. Przez setki lat drzewa byly $cinane i obrabiane z wy-
korzystaniem siekier i pit recznych. Dopiero w polowie lat piecdziesia-
tych XX wieku nastapit w tej dziedzinie znaczacy przetom, gdyz narze-
dzia reczne ustgpily miejsce pilarkom spalinowym, poczatkowo dwuoso-
bowym, a nast¢pnie jednoosobowym. Dzigki wprowadzeniu na szeroka
skale pilarek spalinowych mozliwa stata si¢ mechaniczna $cinka drzew,
ich okrzesanie i przerzynka. Tak przygotowane drewno byto gotowe do
zrywki, wykonywanej gltownie z wykorzystaniem koni, ciaggnikow
rolniczych badz ciggnikow specjalistycznych, na przyktad skiderow,
ktére pojawily si¢ na rynku europejskim pod koniec lat 50. XX wieku
(Moskalik 2004). Od poczatku XXI wieku na szeroka skale wprowadza-
ne s3 do produkcji lesnej r6znego rodzaju srodki techniczne zmierzajace
do czesciowej lub petlnej mechanizacji prac w oparciu o innowacyjne ma-
szyny, mianowicie harwestery i forwardery. Udzial drewna pozyskiwane-
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go maszynowo wzrost szczeg6lnie w ostatnich latach. W roku 2021 wy-
nosit on 46,2% i w stosunku do roku 2016 zwickszyt si¢ prawie dwukrot-
nie (Bodyt 2022). W powszechnym uzyciu sa rowniez samozatadowcze,
nasigbierne srodki zrywkowe. W chwili obecnej nie stosuje si¢ w Polsce
przy zrywce drewna ucigzliwego zatadunku rgcznego.

Integralng czgscig sktadowa produkcji lesnej stanowi wywoz drewna.
Transport leSny w zasadniczy sposob rézni si¢ od transportu obstugujace-
go inne dziaty gospodarki narodowej. Réznice te przejawiajg si¢ miedzy
innymi w sezonowosci dzialalnosci gospodarczej, przewazajacej jedno-
kierunkowos$ci przewozdéw, roéznej podatnosci przewozowej tadunkow,
réznorodno$ci warunkoéw drogowych oraz atmosferycznych (Kubiak
1998). Wywoz drewna realizowany jest w Polsce w 90% taborem koto-
wym, a tylko w 10% koleja (Moskalik 2006). Poczawszy od lat 90-tych
XX wieku powszechnie do wywozu drewna uzywane sg 5- i 6-0siowe
samochody wysokotonazowe, o dopuszczalnej masie catkowitej 40 t. Do
zatadunku 1 roztadunku pojazdoéw stosowane sg zurawie hydraulicz-
ne, montowane na state na samochodach przewozowych (Marciniec 1
Szkoda, 2013). Wczesniej uzywane byly przede wszystkim samochody
$redniotonazowe, z zatadunkiem linowym.

Waznym 1 czasochtonnym elementem tancucha dostaw w le$nictwie
jest takze pomiar surowca drzewnego. W Polsce wykonywany jest on w
dalszym ciggu w sposob reczny z wykorzystaniem tasm mierniczych i
srednicomierzy. W roku 2024, w RDLP Pita i Poznan, wprowadzono
pilotazowo pomiar fotooptyczny aplikacjag Timbeter. Nowoczesne tech-
nologie oparte o urzadzenia cyfrowe, sztuczng inteligencj¢ i automatycz-
ne algorytmy obliczeniowe bedg stosowane w tym zakresie coraz czg-
$ciej. Oprocz pomiaru fotooptycznego mozliwe jest zastosowanie pomia-
ru laserowego badz pomiaru wykonanego przez harwester (Moskalik
2024).

Prawidlowe prowadzenie gospodarstwa lesnego wymaga odpowied-
niego udostepnienia komunikacyjnego zwigzanego z zaplanowang siecig
szlakow operacyjnych i1 drég wywozowych. Szlaki powinny zapewni¢
dogodne warunki dla zrywki drewna, na optymalng odleglo$¢, przy jed-
noczesnym ograniczeniu szkod w Srodowisku lesnym. Pierwsze wytycz-
ne dotyczace szlakow, wydane przez Naczelny Zarzad Lasow Panstwo-
wych, ukazaty si¢ w roku 1979. Ostatnim aktem prawnym dotyczacym
tego problemu s3 ,,Zasady uzytkowania lasu” wprowadzone do praktyki
w 2019 r. (Zarzadzenie...2019). Podkresli¢ nalezy, ze jest to pierwsze
opracowanie odnoszace si¢ do uzytkowania lasu w sposob kompleksowy.

Oproécz szlakow istotne znaczenie majg takze drogi leSne. W ostatnich
latach opracowane zostaly docelowe sieci drog lesnych dla wigkszosci
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nadles$nictw (Zarzadzenie... 2018). Obecnie catkowita dlugos¢ drog le-
snych wynosi 104542 km, co przeklada si¢ na gestos¢ na poziomie 13,41
m/ha. Okoto 19% drog sa to drogi dobre, stan zadowalajacy odnotowano
w 33%, $redni 32%, a zty 16% (Mtynarczyk 2025).

W ostatnim okresie obserwuje si¢ zmiang podejscia do prowadzenia
gospodarki lesnej. Preferuje si¢ bowiem tworzenie drzewostanow o
strukturze wielopigtrowej oraz réznowiekowej. Ponadto, zgodnie z no-
wymi wytycznymi, nastagpi¢ ma ograniczenie lub rezygnacja z pozyski-
wania drewna na 20% powierzchni laséw Polski. Zmniejsza si¢ rowniez
wielkos¢ powierzchni lesnych, na ktorych pozyskiwanie drewna moze
odbywac si¢ zrebami zupelnymi. Nowym wyzwaniem jest rGwniez two-
rzenie lasow spolecznych, zlokalizowanych wokoétl duzych aglomeracji
miejskich, w ktorych pozyskiwanie drewna bedzie ograniczane. Stwarza
to nowe problemy przy projektowaniu i1 stosowaniu technologii zwigza-
nych z uzytkowaniem lasu. Dziatania te beda miaty jednoczes$nie decydu-
jacy wptyw na rentownos$¢ prowadzenia dziatalnosci lesne;.

Wedhlug definicji podanej przez FAO, ,,lesne surowce i produkty nie-
drzewne to dobra i inne korzys$ci biologicznego pochodzenia inne niz
drewno, pochodzace z lasu, innych terenéw zadrzewionych oraz z drzew
rosngcych poza lasami” (Dembner i Perlis (ed.) 1999). W Polsce korzy-
stanie z tych dobr tradycyjnie nazywane jest ,,ubocznym uzytkowaniem
lasu”, cho¢ z wielu wzgledow — przede wszystkim w kontekscie global-
nej komunikacji — nalezatoby propagowac uzywanie stowa ,,niedrzewne”
(Staniszewski 2013). Niezaleznie od terminologii, w ostat-nim stuleciu w
tym zakresie osiggni¢cia polskiego lesnictwa, zarowno naukowe jak 1
praktyczne, s3 wyjatkowe, a rozwoj tej dziedziny zwigza-ny jest
nieodigcznie z funkcjonowaniem Laséw Panstwowych.

Najwazniejszym surowcem ubocznym/niedrzewnym pozyskiwanym
przez wiele dekad w ramach gospodarki lesnej byla zywica sosnowa.
Prekursorem badan dotyczacych zywicowania sosny zwyczajnej, a jed-
nocze$nie pionierem praktycznego zywicowania w Polsce, byt dr inz.
Feliks Jezierski. W 1934 r. utworzyt Oddziat Zywicowania w Instytucie
Badawczym Lasoéw Panstwowych, gdzie pod jego kierunkiem prowadzo-
no na skale; unikatowg badania dotyczace wpiywu czynmkow przyrodm-
czych 1 technologicznych na Wydajnosc zyw1cy 1 Jakosc Zywicy
(Jezierski 1938). Opracowana przez niego metoda zywicowania stosowa-
na byta w praktyce az do zakonczenia przemystowego pozyskiwania zy-
wicy w Polsce, a wigc do polowy lat 90. XX w. Maksymalne wielko$ci
pozyskiwania zywicy w Polsce przekraczaty 23 tys. ton rocznie (potowa
lat 60. XX wieku), mimo ze wydajno$¢ zywicy sosny zwyczajnej jest
znacznie nizsza w poréwnaniu z gatunkami wystepujacymi w potudnio-
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wej 1 potudniowo-zachodniej Europie. Warto zaznaczy¢, ze w Polsce (w
odréznieniu do wielu krajow potudniowoeuropejskich) zawsze trakto-
wano zywicowanie jak dziatalno$¢ uboczng, podkreslajac dominujace
znaczenie surowca drzewnego. Zatem bardzo istotne byly badania doty-
czace wplywu zywicowania na jako$¢ techniczng drewna (Kaminski
1988; Kaminski i in. 1979).

Szczegolnie zastuzong postacig zwigzang z opisywang dziedzing le-
Snictwa byt prof. Wiestaw Grochowski, tworca tzw. polskiej koncepcji
lesnej produkcji ubocznej, unikatowego w skali globalnej zbioru podstaw
teoretycznych, a przede wszystkim ogdlnych 1 szczegdétowych zasad po-
stepowania w ubocznym uzytkowaniu lasu. Istotg tej koncepcji byto
uznanie jednosci procesu produkcji lesnej, w ktorej powstajg zarowno
drewno, jak 1 wszystkie inne uzytki lesne (Grochowski 1967). Gtowne jej
zadanie, a w istocie konieczno$¢ w kontek$cie rozrdznienia pojec
,uzytkowanie” 1 ,.eksploatacja”, to rozpoznanie baz surowcowych. W
Instytucie Badawczym Les$nictwa, w kierowanym przez prof.
Grochowskiego Zaktadzie Ubocznej Produkeji Lesnej, opracowano m.in.
metode szczegdtowe] inwentaryzacji zasobow runa le$nego, ktorg
planowano zastosowa¢ w odniesieniu do 12 gatunkéw lesnych ro-$lin
owocodajnych, 38 gatunkow roslin leczniczych i przemystowych oraz 17
gatunkéw grzybow. Wiele z tych planow udato si¢ zrealizowac.
Wspoblczesnie prace inwentaryzacyjne prowadzone sg w bardzo ograni-
czonym zakresie i ukierunkowane sg jedynie na monitoring zagrozenia,
nie za$ na optymalizacj¢ uzytkowania zasobow (Staniszewski i
Kalinowski 2011). Wbrew postulatom prof. Grochowskiego, korzysta-nie
z powszechnie dostgpnych zasobow (gléwnie owocodw 1 grzybow) nie jest
aktualnie w zaden skuteczny sposob kontrolowane: zapis w Ustawie o
lasach naktadajacy obowigzek podpisania umowy z nadle$nictwem w
przypadku zbioru plodéw runa lesSnego na skale przemystowa
(komercyjna) nie tylko nie jest przestrzegany, ale takze czesto nie jest
znany. Konsekwencja tego jest brak rzetelnych informacji o wielko$ci
pozyskiwania tych dobr. Dostepne sa co prawda dane dotyczace tylko
skupu surowcow publikowane przez Glowny Urzad Statystyczny —
przyktadowo: w 2023 r. skupiono 3898 t owocoOw 1 2831 t grzybow
(GUS, Lesnictwo 2024). Sa one jednak wielokrotnie zanizone, w stosun-
ku do cato$ci zbioréw w lasach, nie obejmuja bowiem dominujacego
zbioru na wtasne potrzeby, jak i strefy lokalnego rynku, sprzedazy na tar-
gowiskach 1 bazarach oraz handlu przydroznego (Grzywacz 2010).

Szczegdlne miejsce w niedrzewnym uzytkowaniu lasu zajmuja surow-
ce zielarskie. Nie chodzi tu tylko o tzw. medycyne ludowa — wspodicze-
$nie leki roslinne sa traktowane jako petnoprawny element konwencjo-
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nalnej medycyny i przemyshu farmaceutycznego. Ponadto, surowiec po-
zyskiwany w $rodowisku lesnym posiada istotng przewage nad surow-
cem z plantacji: pochodzi z najczystszego dostgpnego ekosystemu i spet-
nia surowe wymogi bezpieczenstwa zdrowotnego, nie bedac zanieczysz-
czonym pozostatosciami srodkéw ochrony roslin, czy metalami ci¢zkimi.
Prowadzone sg aktualnie liczne badania dotyczace sktadu chemicznego 1
wartosci uzytkowej lesnych roslin leczniczych, m.in. we wspotpracy z
Lasami Panstwowymi (Staniszewski 1 in. 2019).

Trudno wspotczesnie traktowac zbior zidl, jagod czy grzybow jako
element gospodarki lesnej, jednakze istniejg takie formy uzytkowania
lasu, ktérych nie mozna rozpatrywa¢ w oderwaniu od niej. Jedng z nich
jest pozyskiwanie soku brzozowego. Jest on jednym z najbardziej per-
spektywicznych niedrzewnych surowcow lesnych srodkowej Europy, o
bardzo szerokiej mozliwosci praktycznego wykorzystania, m.in. w
przemysle spozywczym 1 kosmetycznym (Kope¢ 1 in. 2021). Przez de-
kady w Polsce pozyskiwany sporadycznie, staje si¢ on ostatnio coraz po-
wszechniejszy, a to z jednej strony jest wyzwaniem, ale z drugiej mozli-
woscig dla LP w kontek$cie spetniania oczekiwan spoteczenstwa od la-
sOw 1 lesnikow.

W ciaggu ostatniego stulecia wiele aspektéw niedrzewnego uzytkowa-
nia utracito znaczenie. Dotyczy to nie tylko Zywicowania, ale takze pozy-
skiwania karpiny przemystowej, kory garbarskiej, surowcow farbiar-
skich, cetyny, produkcji smoty, potazu, dziegciu (Broda 1988). Nawet
jesli utracity one znaczenie gospodarcze, to nadal sg elementem tradycji i
kultury, W wielu regionach, m.in. w Beskidzie Niskim, prowa-dzi si¢
nadal wypalanie dziegciu. W kilku nadlesnictwach, w celach edu-
kacyjnych i promocyjnych, reaktywowane jest tradycyjne bartnictwo.
Takie dziatania, najczes$ciej wspierane badz zgota organizowane przez
LP, nalezy z jednej strony postrzegaé jako probe zachowania tradycyj-
nych form uzytkowania lasu, z drugiej natomiast — jako element edukacji
lesnej 1 promocji lesnictwa. Uboczne/niedrzewne uzytkowanie lasu — to
bardzo wazny i bogaty rozdziat w historii polskiego lesnictwa. To jed-
nak nie tylko historia. Poszukiwanie dodatkowych (pozadrzewnych) Zro-
det dochodu gospodarki lesnej jest jednym z priorytetow wymienianych
przez Uni¢ Europejska w Nowej Strategii, jak rowniez dziataniem wska-
zywanym przez spoleczne systemy certyfikacji zrownowazonej gospo-
darki lesnej (Bilek i in. 2019). To pozwala mie¢ nadziej¢ na dalszy roz-
woj tej dziedziny lesnictwa.

Przy omawianiu znaczenia uzytkowania lasu w trwalej, zrownowazo-
nej gospodarce lesnej nie sposdb poming¢ pozytkéw z gospodarki to-
wieckiej. Szeroko rozumiane towiectwo reguluje zbior aktow prawnych
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okreslajacych zasady wykonywania polowanla ochrony przyrody i
ochrony zwierzat oraz dotyczacych broni i amunicji mysliwskiej.
Podstawowym aktem prawnym jest ustawa z dnia 13 pazdziernika 1995
r. Prawo lowieckie (Dz.U. z 2025 r. poz. 539), regulujaca zagadnienia
zwigzane z lowiectwem, gospodarka towiecka, funkcjonowaniem
Polskiego Zwigzku Lowieckiego oraz kot towieckich, straza towiecka, z
polowaniem, szkodami towieckimi oraz przepisami karnymi zwigzany-
mi bezposrednio z towiectwem. Nadzér nad dzialalnoscig Polskiego
Zwiazku Lowieckiego (PZL) sprawuje minister wlasciwy do spraw $ro-
dowiska. Nalezy przypomnie¢, ze w 1923 roku powstat Centralny
Zwiazek Polskich Stowarzyszen Lowieckich, za§ w 1927 roku ukazat si¢
Dekret Prezydenta Rzeczypospolitej, ktory ujednolicit przepisy towieckie
1 powierzyl PZY piecze¢ nad dziatalnos$cig lowiecka. W 1936 roku
Centralny Zwigzek Stowarzyszen Lowieckich przeksztatcit si¢ w Polski
Zwiazek Lowiecki (PZL), ktory istnieje do dzis. Od 1952 roku obowig-
zywal dekret Prezydenta RP ,,0 prawie lowieckim”, ktory uchylita ustawa
z 1959 o hodowli, ochronie zwierzat lownych 1 prawie towieckim, po-
wtarzajac jego podstawowe zatozenia. Wspotczesnie dziatalnos$¢ towiec-
kg reguluje wspomniana wyzej ustawa Prawo towieckie z aktami wyko-
nawczymi, a takze statut PZL uchwalany przez Krajowy Zjazd
Delegatow PZE w 2019 roku oraz uchwaty i zarzadzenia wewnatrzorga-
nizacyjne. Prawodawstwo towieckie okresla gatunki zwierzat tfownych,
terminy 1 metody polowan. W mysl ustawy, towiectwo, jako element
ochrony $rodowiska przyrodniczego oznacza ochrong¢ zwierzat townych
(zwierzyny) i gospodarowanie ich zasobami w zgodzie z zasadami ekolo-
gii oraz zasadami racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej 1 rybackie;j.
Zwierzyna w stanie wolnym stanowi wlasno$¢ panstwa, a podstawe go-
spodarki towieckiej stanowig wieloletnie i roczne plany hodowlane, ktore
zatwierdzaja wlasciwi nadlesniczowie. Dyrektor Generalny Lasow
Panstwowych Zarzadzeniem nr 33 z dnia 31 marca 2025 r. w sprawie
zapobiegania konfliktom interesow w sprawach z zakresu lowiectwa w
jednostkach organizacyjnych Lasow Panstwowych zdecydowatl, iz pra-
cownicy zatrudnieni na stanowisku: 1) dyrektora regionalnej dyrekcji
Laséw Panstwowych, 2) nadle$niczego, nie mogg jednoczes$nie petnié
funkcji w Zarzadzie Glownym PZL, w zarzadzie okrggowym PZL lub w
zarzadzie kota lowieckiego dzierzawiagcego obwdd towiecki polo-zony w
granicach — odpowiednio — regionalnej dyrekcji lub nadlesnic-twa,
ktorymi kieruja.

Gospodarka towiecka jest prowadzona w obwodach towieckich przez
ich dzierzawcéw lub zarzadcoOw (art. 8 ust. 1 prawa towieckiego), ktory-
mi poza LP, instytucjami naukowo-dydaktycznymi oraz jednostkami,
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ktére przed dniem wejscia w zycie obowigzujacego prawa towieckiego
prowadzity osrodki hodowli zwierzyny, sa tylko kota towieckie albo
PZL.. Prawidlowo zarzadzana gospodarka dazy do pelnego wykorzysta-
nia mozliwo$ci produkcyjnych towisk i pozyskania dobrej jako$ci zwie-
rzyny. Obecnie lowiectwo jest nie tylko sposobem gospodarowania po-
pulacjami zwierzat dziko zyjacych, ale takze formg ochrony przyrody,
ktora ma na celu przede wszystkim dostosowywanie liczebnosci zwie-
rzat, do ciaggle zmienianego przez cztowieka srodowiska ich wystepowa-
nia. Wedlug danych GUS na dzien 31 marca 2024 roku w Polsce byto
zarejestrowanych 2 787 kot towieckich, dzierzawiacych 4 836 obwodow
towieckich (w tym 31,9% na gruntach lesnych), a PZt zrzeszal 130 067
mysliwych. Lasy Panstwowe odgrywaja istotng rolg¢ w gospodarce to-
wieckiej, szczegdlnie w obwodach lesnych. W zarzadzie PGL LP pozo-
staje 188 obwodow towieckich. Zajmuja one powierzchni¢ ponad 1,8
mln ha, z czego blisko 1,2 mln ha stanowig lasy wszystkich form wtasno-
sci. Stanowi to 3,6 % wszystkich obwodoéw towieckich. W sezonie
2023/2024 w Polsce pozyskano 107,1 tys. jeleni, 193,2 tys. saren, 10,9
tys. danieli, 173,7 tys. dzikéw oraz 12,3 tys. zajecy i 58,1 tys. bazantow.
Lacznie masa pozyskanych tusz zwierzyny grubej wyniosta 11 268 ton
(w tym jelenie-5943 t, sarny-2267 t, dziki-2864 t). Dato to warto$¢ skupu
rowng 125 211 tys. zt (jelenie 53 961 tys. zi, sarny 45 567 tys. zt, dziki
23 993 tys. zt).

Z tytulu prowadzenia gospodarki towieckiej sg ponoszone rowniez
koszty. Gtowna pozycje zajmuja tutaj szkody wyrzadzane przez zwierzy-
n¢. W 2023 r. uszkodzenia laséw zarzadzanych przez LP spowodowane
przez zwierzeta towne zostaly odnotowane na lacznej powierzchni 59,1
tys. ha (0,8% laséw). Jelenie, daniele, sarny, dziki 1 zajace uszkodzity
drzewostany na powierzchni 37,0 tys. ha, w tym uprawy na 23,3 tys. ha,
mtodniki — 11,2 tys. ha, oraz drzewostany starsze — 2,6 tys. ha.

Polscy mysliwi i le$nicy maja udzial w wielu waznych przedsiewzie-
ciach zwigzanych z ochrong przyrody i srodowiska naturalnego, w tym
restytucji zagrozonych gatunkéw zwierzat takich jak: zubr, to$, bobr i
sokot wedrowny. Odgrywaja kluczows role w regulacji populacji gatun-
kéw inwazyjnych (IGO), ktore stanowig powazne zagrozenie dla rodzi-
mych ekosystemow. Ich dziatania pomagaja nie tylko w przeciwdziataniu
nadmiernemu rozprzestrzenieniu si¢ tych gatunkow, ale takze w ochronie
zagrozonej lokalnej fauny i flory.
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URZADZANIE LASU

Wedhug zapiséw Ustawy o lasach (1991) gospodarka lesna (w nadle-
$nictwie) powinna by¢ prowadzona na podstawie planu urzadzenia lasu.
Planowanie to, z reguty 10-letnie, powinno by¢ zgodne z zalozeniami
poli-tyki lesnej panstwa i obowigzujacym aktami prawnymi (Przybylska
2006) 1 powinno pozwoli¢ na zachowanie lasow 1 ich wielofunkcyjnego
charakte-ru (Smykata 2006). Urzadzanie lasu jest tym elementem, ktory
literalnie oddziela planowg gospodarke lesng od jej formy
nieuporzagdkowanej, tj. eksploatacji laséw, a jego poczatki siegaja w
Polsce konca XVIII wieku (Broda 2007).

Powotane w 1924 roku przedsigbiorstwo ,,Polskie Lasy Panstwowe”
(od 1936 r. — ,,Lasy Panstwowe”), przejmujgc administracj¢ laséw pan-
stwowych oraz wykonanie wszelkich praw 1 zobowigzan wynikajacych z
gospodarki lesnej na catym obszarze odrodzonej Rzeczypospolitej, w
duzej mierze musiato prowadzi¢ gospodarke na podstawie nieckompletne;j
dokumentacji urzadzeniowej, w tym opracowanej jeszcze przez
zaborcow. W latach 1919-1920 owczesny Glowny Zarzad Dobr
Panstwowych wydat zarzadzenie w sprawie prowizorycznego urzadzania
lasu, ktore to prace zakonczono w 1923 r. Roéwnolegle, w 1921 roku
zainicjowano proces opra-cowywania definitywnych planéow urzadzenia
lasu. Wedlug informacji Departamentu Les$nictwa (w Owczesnym
Ministerstwie Rolnictwa) w 1921 roku zaledwie 8% laséw panstwowych
miato definitywne plany urzadzenia lasu, w 1925 r. — 45% a w 1927 r. —
60%. Wedhuig Najwyzszej Izby Kontroli Panstwa jedng z przyczyn
opoznien w opracowywaniu planow urzadzenia lasu bylo stabe
przygotowanie fachowe stuzb urzadzeniowych (Broda 2007).

Prace urzadzeniowe, szczeg6lnie w poczatkowym okresie dwudziestole-
cia migdzywojennego sprowadzaty si¢ zasadniczo do okreslenia wysokosci
uzytkow rgbnych. Duzym wyzwaniem bylo uwzglednianie w nich obsza-
réow dzierzawionych firmom prywatnym (w ramach koncesji lesnych) i
uktadanie planéw cig¢ pod katem ulatwien eksploatacyjnych. Przeciwni-
kiem takiego sposobu uzytkowania lasu, rowniez ze wzgledu na hamowa-nie
procesu uprzemystawiania lasow panstwowych, byt owczesny dyrektor
Lasoéw Panstwowych — Adam Loret. Niewielka rol¢ w pracach urzadzenio-
wych odegral projekt instrukcji urzadzeniowej z 1923 r., ktora to instrukcja
nigdy nie zostata zatwierdzona (Broda 2007).

W ramach wyodrebnionej w 1930 roku Dyrekcji Naczelnej Lasow
Panstwowych zostato utworzone Biuro Urzadzania Gospodarstwa Lesnego
(Przybylska 2006). W 1931 r. z polecenia dyrektora Loreta wykonano jed-
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norazowa nadzwyczajng rewizje¢ istniejacych planow gospodarczych, dla
ok. 80% powierzchni lasow pafistvowych. Przeprowadzono korekte
podziatu powierzchniowego oraz poddano rewizji m.in. kolej rebnosci,
plan uzytkowania, odnowienia i pielegnowania lasu. Wymiernym
efektem bylo m.in. 9-krotne zmniejszenie powierzchni drzewostandéw z
ponad 100-letnig kolejg rebu (Broda 2007), co wpisywalo si¢ w potrzebe
intensyfikacji gospodarowania w lasach panstwowych 1 wzrost ich
rentownosci (Przybylska 2006).

Po II wojnie $wiatowej, do czasu powotania w 1955 r. odrebnego przed-
siebiorstwa, urzadzanie lasu funkcjonowato przy 17 okrggach Lasow
Panstwowych (Jubileusz 2016). Okres ten byt o tyle trudny, ze istniata pil-na
potrzeba prowizorycznego rozpoznania stanu lasu, z uwzglednieniem
nowych granic administracyjnych kraju oraz upanstwowionych lasow pry-
watnych o powierzchni powyzej 25 ha (Smykata 2006), a w przypadku lud-
nosci narodowosci niemieckiej rowniez o mniejszej powierzchni (Dekret
1944). Do 1948 r. opracowano przyblizong tabelg klas wieku oraz orienta-
cyjng mape przegladowa drzewostanow. W latach 1946-1955 przeprowa-
dzono prowizoryczne urzadzanie lasu. Wielko$¢ zasobow drzewnych okre-
$lano szacunkowo, dominowal zrgbowy sposob zagospodarowania. W la-
tach 1948-1949 podjeto probe wprowadzenia siedliskowo-bezzrgbowej,
ktérg ze wzgledu na niedostosowanie do warunkow polskich i praktyczng
nieprzydatno$¢ zaniechano w 1950 r. W tym samych roku wprowadzono
metode siedliskowo-drzewostanowa, uwzgledniajacg warunki siedliskowe
przy planowaniu urzadzeniowym. (Smykata 2006).

W 1955 r., jeszcze w strukturach Laséw Panstwowych, powotano przed-
siebiorstwo Biuro Urzadzania Lasu i Pomiaru Lasu. W kolejnym roku, w
ramach restrukturyzacji, utworzono niezalezne od administracji Laséw
Panstwowych przedsigbiorstwo o nazwie Biuro Urzadzania Lasu i
Projektow Le$nictwa (od 1973 — Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le-$nej).
W latach 1956-1967 przeprowadzono definitywne urzadzanie lasow w
zarzadzie PGL LP. Podstawa do prac byty instrukcja zatwierdzona w 1957
r— pierwszy jednolity dokument z zakresu urzadzania lasu w dziejach
polskiego lesnictwa. Mankamentem tej instrukcji, podobnie jak kolejnej,
stosowanej] w ramach [ rewizji urzadzania lasu (1967-1978), bylo
stosowanie metod pomiarowych, pomiarowo-szacunkowych i szacun-
kowych do okreslania wielko$ci zapasu, co nie pozwalalo na okreslenie
btedu okreslania wielkosci zapasu i1 ograniczalo mozliwosci poréwnan z
danymi kolejnych cykli urzadzeniowych (Smykata 2006).

W ramach kolejnych dwoch rewizji urzadzania lasu (1979-1991, 1992-
2002) stosowano gltownie metode statystyczno-matematyczng okre-$lania
zapasu na pniu, z wykorzystaniem schematycznie rozmieszczonych
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relaskopowych lub kotowych powierzchni probnych. Rozwigzanie to za-
pewnilo mozliwo$¢ uzyskanie wystarczajacych z punktu widzenia gospo-
darczego informacji o drzewostanie. Na uwage zastuguje zharmonizowanie
zasad podzialu gospodarczego z zasadami regulacji uzytkowania, wyzna-
czanie gospodarstw na podstawie sposobow zagospodarowania. W ramach
[ rewizji (1992-2002) jako integralng cze$¢ planu urzadzenia lasu
wpro-wadzono obowigzek sporzadzania ,,Programu ochrony przyrody”
(Smykata 2006).

Kolejna Instrukcja urzadzania lasu (z 2004 r.) wprowadzila m.in. zmiang
podejscia co do okreslania wielko$ci zasoboéw. W statystycznej metodzie
reprezentacyjnej, podstawowym obicktem badan jest obreb lesny. Wycho-
dzac naprzeciw ustawowym obowigzkom nadle$niczego w zakresie prowa-
dzenia gospodarki lesnej, w wykazie cie¢ rgbnych odstgpiono od szczegd-
towego przypisywania planowanych cie¢ do poszczegolnych lat obowigzy-
wania planu. Mapy gospodarcze i1 przegladowe w planowaniu urzadzenio-
wym wykonywano na bazie le$nej mapy numerycznej (LMN), w zwiazku z
opracowaniem w 2001 standardu LMN (Smykata 2006). Warto odnoto-waé
rowniez wigkszg role Lasow Panstwowych w opracowaniu instrukcji
urzadzania lasu z 2004 r. Poprzednie nowelizacje przygotowywano w In-
stytucie Badawczym Le$nictwa, na zlecenie Ministerstwa Srodowiska. In-
strukcja z 2004 r. opracowana zostala przez zespol powotany przez dyrek-
tora generalnego Laséw Panstwowych (Smykata 2006). W identycznym
trybie opracowano rowniez Instrukcje z 2012 1 2024 .

Istotng zmiang w planowaniu urzadzeniowym 1i realizacji zadan z zakre-
su uzytkowania rgbnego w drugim dziesigcioleciu obecnego wieku byto
wyartykutowane w Instrukcji urzadzania lasu (Instrukcja 2012), odstapienie
od zasady kompensowania, tj. zmniejszania uzytkowania regbnego w sytua-
cji przekroczen orientacyjnego etatu uzytkow przedrqbnych ModyﬁkaCJa ta
zostata odpowiednio usankqonowana poprzez zmiang zapisOw ustawy o
lasach (Ustawa 2014). Zwigksza si¢ zakres dziatan zwigzanych z ochrong i
przyrody i $rodowiska oraz konsultacjami projektu planu ze spoteczen-
stwem (Instrukcja 2012). Plan urzadzenia lasu podlega ocenie odziatywania
na srodowisko i1 obszary Natura 2000 (od 2009 r).

Reagujac na zjawisko rozpadu drzewostandw w najnowszej instrukcji
urzadzania lasu (z 2024 r.) wyrdznia si¢ gospodarstwo odbudowy laséw
niestabilnych, gdzie zastosowanie znajdujag modele ryzyka zamierania drze-
wostanéw. Natomiast we wspotpracy z zespo-tami lokalnej wspolpracy,
wyroznia si¢ gospodarstwo lasow oddziatywania spotecznego. Jednym z
istotnych elementow planowania staje si¢ okreslenie potrzeb w zakresie
gospodarowania zasobami wodnymi w lasach (Instrukcja 2024).

Poczynajac od lat 60-tych XX wieku nalezy mowi¢ o rozwoju metod
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1 zwigkszaniu zakresu wykorzystania teledetekcji w pracach urzadzania lasu.
W ramach definitywnego urzadzania lasu (1956-1667) materiaty foto-
grametryczne postuzyty m.in. do realizacji prac geodezyjnych i zwigzanym z
pomiarem wylaczen, przyczyniajac si¢ do terminowego zakonczenia cy-klu
prac urzadzeniowych. W kolejnych cyklach zapotrzebowanie na zdalne
zrédta informacji w planowaniu urzadzeniowym wyraznie zmalalo (Smykata
2006). Odwrocenie tego zjawiska nastapilo pod koniec ubiegltego wieku,
kiedy zaczgto wykorzystywaé ortofotomapy do prac taksacyjnych oraz
rozpoczgto prace nad budowa lesnej mapy numerycznej dla nadlesnic-twa
(Jubileusz 2016). Od kilkunastu lat zdjecia lotnicze, dostarczane przez
nadle$nictwa s3 powszechnym materialem wykorzystywanym w taksacji.
Nowym obszarem zastosowania teledetekcji jest wprowadzona do aktual-nej
instrukcji urzadzania lasu (Instrukcja 2024) mozliwo$¢ inwentaryzacji
migzszo$ci metoda lotniczego skanowania laserowego, z wykorzystaniem
statych referencyjnych naziemnych powierzchni probnych.

Obserwowane w latach 80-90-tych ubieglego wieku pogorszenia si¢ sta-
nu zdrowotnego i sanitarnego laséw, czego przejawem byto wzmozone wy-
dzielanie si¢ posuszu, wymusito potrzebg rozpoznania skali tego zjawiska.
BULIGL w 1983 wykonalo, na zlecenie Laséw Panstwowych, pierwsza z
czterech wielkopowierzchniowych inwentaryzacji stanu zdrowotnego i sani-
tarnego lasow (ostatniag w 1991 r.). Watpliwosci zwigzane ze stanem i
wielko$cig zasobow drzewnych w lasach prywatnych byly z kolei przy-
czynkiem do wykonania przez BULIGL w 1998 r. wielkoobszarowej inwen-
taryzacji stanu lasow prywatnych. Wyniki pomiaréw wskazywaly, ze zasoby
tych lasow sa o 50% wyzsze wzgledem informacji z banku danych i
publikowanych przez Gtéwny Urzad Statystyczny (Smykata 2006).

Migdzy innymi zapotrzebowanie na aktualne i wiarygodne informacje o
lasach wszystkich form wiasnosci bylo podstawa do rozpoczecia w 2005 r.
pomiaréw wielkoobszarowej inwentaryzacji stanu laséw (WISL). Obowig-
zek sporzadzania przez LP okresowych, wielkoobszarowych inwentaryzacji
stanu lasow, natozyta nowelizacja ustawy o lasach (Ustawa 1997). Opraco-
wanie instrukcji wykonywania WISL zainicjowato zlecenie przez DGLP
rocznego projektu do Instytutu Badawczego Lesnictwa w 1999 r. Wyniki
WISL od 2010 r. sa podstawowym zrédlem informacji o wielkosci i
strukturze zasobow drzewnych w Polsce, wykorzystywanym w statysty-kach
GUS oraz sprawozdawczo$ci miedzynarodowej (m.in. do FAO, Forest
Europe, UNFCCC). W 2025 roku rozpoczeto 5 cykl pomiarow WISL.

Istotne zmiany w powierzchni lasow w zarzadzie Lasow Panstwowych,
spowodowane zmianami administracyjnymi kraju po drugiej wojnie $wia-
towej oraz upanstwowieniem na podstawie dekretu z 1948 r czesci lasow
prywatnych powoduja, Ze nie jest mozliwe przesledzenie zmian w zaso-
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bach drzewnych w LP dla catego 100-letniego okresu. Ponadto dane
doty-czace wielkosci przyrostu i uzytkowania w pierwszych latach po
uzyskaniu niepodlegltosci sg fragmentaryczne.

Wedtug Molendy (za Przybylska 2006) w latach 1924-1936 pozyskanie

w lasach panstwowych ksztattowato si¢ na poziomie 3,2 m°/ha grubizny, z
czego okoto 40% stanowito drewno opatowe. Przejawem troski o zacho-
wanie lasow w okresie migdzywojennym moze by¢ wyrazny wzrost po-
wierzchni lasow panstwowych w wyniku zalesiania nieuzytkow. W latach
1919-1937 zalesiono (i odnowiono) w lasach panstwowych o ok. 200 tys. ha
wigksza powierzchni¢ niz podlegata uzytkowaniu. W lasach niepan-
stwowych bilans zmian powierzchni byt ujemny — wycigto ok. 824 tys. ha
(m.in. w wyniku parcelacji majatkow i likwidacji serwitutow, scalania go-
spodarstw rolnych), a zalesiono ok. 180 tys. ha (Broda 2007).

Wedhug danych zestawionych przez Rozwatke (2006), w latach 1945—
2002 powierzchnia Lasow Panstwowych zwigkszyta sie¢ z 5408 tys. ha do
6968 tys. ha, a wielko$¢ zasobow drzewnych na pniu wzrosta z 695 min m°

do 1523 min m°. W okresie tym pozyskaniu podlegato 1273 min m°
grubizny w korze, co odpowiadato 62% przyrostu migzszosci. Oczywiscie
intensywnos$¢ pozyskania byla zréznicowana, od 52% przyrostu w latach
1996-2002 do ponad 71% w okresie 1965—-1975. Wielko$¢ przyrostu i po-
zyskania w LP w latach 2001-2023 okreslona w identyczny sposob jak w
opracowaniu Rozwalki (2006) prezentuje rycina 1.
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Ryc. 1. Srednioroczny (z okresu 5-letniego) przyrost migzszosci i wielkosé
pozyskania w Lasach Panstwowych w latach 2001-2023; dane DGLP, BULIGL
(Rocznik 2024; Wyniki 2025)
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W ostatnich latach zauwazy¢ mozna wyrazny spadek przyrostu migz-
szosci 1 jednoczesny wzrost wielkosci pozyskania drewna od 4,8 m>/ha w

latach 20012005 do 6,9 m>/ha grubizny w korze w latach 2016-2023.
W okresie 2016-2020 wielko$¢ pozyskania ksztattowata si¢ na poziomie
84% przyrostu migzszosci. W ostatnich trzech latach, przy podobnej
wielkosci pozyskania jak we wczesniejszym okresie, ale nizszej wielko-
sci przyrostu, intensywno$¢ pozyskania osiagneta 95% przyrostu migz-
szoSci.

Opisane relacje powoduja, ze w ostatnich latach obserwuje si¢ nizsze
tempo wzrostu zasoboéw drzewnych w Lasach Panstwowych, co potwier-
dzaja rowniez wyniki WISL. Posrod przyczyn nizszego tempa wzrostu
zasobow w ostatnich latach, oprocz trendu spadkowego biezacego przy-
rostu migzszos$ci, nalezy wskaza¢ zwigkszone zamieranie drzew 1 wzrost
zasobow drewna martwego (ryc. 2) (Raport 2024), czy tez potrzeby w
zakresie przebudowy drzewostanow. Warto uzupethic, ze sposob okre-
Slania przyrostu migzszosci na podstawie réznicy stanu zasobow (ryc. 1)
nie uwzglednia ubytkéw w postaci martwego drewna (przyrostu zasobow
martwego drewna widocznego na ryc. 2).
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Ryc. 2. Wielko$¢ zasobéw drzew zywych i martwego drewna w PGL LP w latach
2009- 2023; drewno lezace, ze wzgledu na zmiany w metodyce pomiaréw,
uwzgled-nione na rycinie od 2014 r. (Raport 2024)

OCHRONA PRZYRODY I ROZNORODNOSCI BIOLOGICZNE] W LASACH

Ekosystemy le$ne zawsze stanowily i stanowi¢ bedg trzon, infrastruk-
ture przyrodnicza kraju, najwazniejsze centra bior6znorodnosci, miejsca
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bytowania wigkszo$ci gatunkéw organizméw. Do tej pory w Polsce
stwierdzono, zinwentaryzowano ponad 60 tys. gatunkéw zwierzat, roslin,
grzyboéw 1 mikroorganizméw. Na podstawie eksperckich szacunkow
ustalono, ze w lasach wystepuje ok. 65% catej gatunkowej bior6znorod-
nosci, czyli ok. 39 tysiecy, a by¢ moze nawet 42—45 tys. prawdopodob-
nie, potencjalnie wystepujacych, do tej pory jeszcze nie stwierdzonych,
zwlaszcza wsérdd zwierzat bezkregowych, grzybow mikroskopijnych 1
innych typoéw mikroorganizmow. Sposrod organizmoéw ladowych ga-
tunkami lesnymi jest: 30% ro$lin naczyniowych, 55% zwierzat bezkrego-
wych, 60% zwierzat kregowych, 90% grzybow wielkoowocnikowych 1
mikroskopijnych, wszystkie sluzowce (Grzywacz red. 2008). Gatunko-
wa ochrona prawna w Polsce obejmuje obecnie 1841 gatunkéw, w tym
803 zwierzat, 716 roslin, 322 grzybow i porostow, facznie objetych
ochrong $cistg 1 czeSciowa (wg rozporzadzen Ministra Srodowiska z 2014
1 2016 r.). Ponad 70% wszystkich chronionych prawnie gatunkow
organizméw bytuje w ekosystemach lesnych. Wedlug Czerwonych list
zagrozonych wyginieciem (w roznych kategoriach zagrozenia) — zwierzat
(2002), roslin (2006,2016), grzybow (2006) jest w naszym kraju tacznie
6392 taksonoéw, w tym 2769 zwierzat krggowych 1 bezkregowych, 1692
roslin naczyniowych, watrobowcow 1 glewikow oraz glonow, 1931 grzy-
bow wielkoowocnikowych 1 zlichenizowanych (porostoéw) oraz §luzow-
cow. Stanowi to nieco ponad 10% wszystkich stwierdzonych do tej pory
organizméw na terenie Polski, z czego dla zdecydowanej wigkszosci
miejscem bytowania sg ekosystemy lesne. Gatunki obj¢te ochrong praw-
ng oraz rzadkie i zagrozone wyginigciem wystepujace w lasach sg moni-
torowane 1 pod nadzorem oraz czynng opieka stuzb Laséw Panstwowych
1 stuzb parkow narodowych, dla ktorych jest to bardzo odpowiedzialne
zadanie, wymagajace duzych zasoboéw specjalistycznej wiedzy i do-
Swiadczenia. Z podanych powyzej faktow i informacji jednoznacznie wy-
nika, ze wigkszo$¢ zadan z zakresu obszarowej, indywidualnej 1 gatunko-
wej ochrony przyrody w naszym kraju, jest realizowana na terenach LP, a
zakres 1 rozmiar tych obowigzkow systematycznie wzrasta. Zadania te sg
wyspecyfikowane 1 zaplanowane w Programie ochrony przyrody, kto-ry
posiada kazde nadle$nictwo, stanowigcym integralng czgs$¢ planu urza-
dzenia lasu, na kolejne biezace 10-lecia.

Ochrona przyrody polega na zachowaniu, zrownowazonym uzytkowa-
niu oraz odnawianiu zasobow, twordéw i sktadnikow przyrody. Od poto-
wy XIX w. zmienialy si¢ w czasie ideowe zasady ochrony przyrody oraz
formy dziatan, byly to kolejno kierunki — konserwatorski, biocenotyczny,
planistyczny, ochrony przyrody, jako czesci sktadowej ochrony srodowi-
ska, ochrony catej roznorodnosci biologicznej, trwatego i zrownowazo-
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nego uzytkowania zasobow przyrody. Zmiany w merytorycznych poje-
ciach ochrony przyrody miaty i maja swoje uzasadnienie oraz prawne
uregulowania w kolejnych ustawach o ochronie przyrody z 1934, 1949,
1991 1 2004 r. oraz w aktach legislacyjnych dotyczacych lasow z
lat:1927, 1928, 1936, 1949, 1991, 1997 (wszystkie te akty prawne byly
wielokrotnie nowelizowane). W okoto 200. letnim okresie dziatan le$nic-
twa na rzecz ochrony przyrody zmieniaty si¢ wielkosci obszaréw chro-
nionych i zakresy ochrony — poczatkowo byly to pojedyncze, sedziwe
drzewa (pomniki przyrody), mate a pdzniej wigksze obszarowo rezerwa-
ty przyrody, parki narodowe, parki krajobrazowe, obszary chronionego
krajobrazu, rezerwaty biosfery, sie¢ obszaro6w ramsarskich (wodno-
btotnych), s$wiatowe obiekty dziedzictwa historycznego i przyrodniczego
UNESCO, sie¢ ekologiczna EECONET, koncepcje obszarow chronio-
nych np. Emerald, PEEN, baltycki system obszaréw chronionych BSPA i
inne, europejska sie¢ ekologiczna Natura 2000, a obecnie zamierzenia i
propozycje duzych obszarowo wytaczen lasow z gospodarczego wyko-
rzystania zawarte w ,,Europejskim Zielonym Ladzie” (2020). Zrdznico-
wane byly i sg sposoby i formy ochrony przyrody: zakres — ochrona ob-
szarowa, indywidualna i gatunkowa; rezimy — ochrona $cista (catkowita),
cze$ciowa 1 krajobrazowa; miejsca — ochrona in situ (w miejscu wystepo-
wania), ex situ (poza miejscem naturalnego wystgpowania) i inter situ (w
sgsiedztwie, w ogrodach botanicznych, arboretach, ogrodach zoolo-
gicznych, zwierzyncach, itp.); poziomy ochrony roéznorodnosci biolo-
gicznej — genetyczny, gatunkowy, ekosystemowy, krajobrazowy. Zadania
z zakresu ochrony przyrody wykonujg rowniez banki genow 1 nasion oraz
roznorodne inne instytucje, fundacje 1 towarzystwa zajmujace si¢
przyroda. O zadaniach i dokonaniach ochrony przyrody w tym w lasach,
traktuja  ob-szerne  opracowania  podrecznikowe — (Wisniewski,
Gwiazdowicz 2004,2009, Kapuscinski 2009, Olaczek 2012, Symonides
2014, Mirek, Nikel (red.) 2014).

Wyrézniamy ustawowe formy ochrony przyrody i wielkoobszarowe
(tzw. pozaustawowe). W szczeg6lnos$ci nauki lesne ktada nacisk na wi-
dzenie ochrony przyrody w sposob calo$ciowy, holistyczny, w formie
zrbwnowazonego uzytkowania réznorodnosci biologicznej, realizowania
jej podczas prowadzenia trwale zrownowazonej, wielofunkcyjnej gospo-
darki lesnej (Grzywacz red. 1994, Grzywacz 2005, Szujecki 2010,
Grzywacz red. 2012, 2013, 2017), a nie tylko ochrony wybranych obsza-
réw, niektorych obiektow i gatunkow, najczesciej przez ochrong konser-
watorska, zaniechanie 1 wylaczenia uzytkowania gospodarczego, dziala-
nie ,.krok za przyroda”.

Po odzyskaniu niepodlegtosci ochrona przyrody weszta w zakres dzia-
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talno$ci panstwa, a nie jak pod zaborami, gdy prowadzona byta przez po-
jedyncze, swiatle osoby sposrdd przyrodnikow i lesnikow, przez nielicz-
ne funkcjonujace wtedy towarzystwa np.: Galicyjskie Towarzystwo
Lesne, Polskie Towarzystwo Tatrzanskie, Towarzystwo Przyrodnikow
im. Kopernika (Szafer 1920, 1927). W 1919 r. powotano Tymczasow3a
Panstwowg Komisj¢ Ochrony Przyrody, przemianowang w 1925 r. na
Panstwowa Rad¢ Ochrony Przyrody (PROP). Zgodnie z pierwsza pol-ska
ustawg o ochronie przyrody (1934) nadzér nad wykonywaniem zadan z
tego okresu sprawowal Minister Wyznan Religijnych 1 O$wiecenia
Publicznego, ktory jednoczesnie petnit funkcje przewodniczacego PROP,
a delegatem ministra byt prof. Wiadystaw Szafer. Aktywnos¢ i dokona-
nia lesnikéw oraz GTL w tym zakresie z lat 1882-1919, ukazuja bardzo
liczne artykuty i komunikaty zamieszczone w ,,Sylwanie”, ktore w 0ob-
szernym przegladowym artykule zestawil 1 podsumowal Grzywacz
(2020). Od 1920 r. wydawane sg roczniki ,,Ochrona Przyrody”, w
ktorych opisano wiele dziatah ochronnych na terenach LP. Od 1934 r.
ukazujg si¢ regularnie sprawozdania z dziatalnosci administracji LP na
polu ochrony przyrody, w tym dokonania Oddzialu Rezerwatéw In-
stytutu Badawczego Lasow Panstwowych, kierowanym przez Jozefa
Kostyrko, wystepujace problemy, propozycje utworzenia nowych rezer-
watdéw 1 ustanowienia kolejnych pomnikéw przyrody. Z tych materiatow
dowiadujemy si¢ jak wiele dokonano w LP dla ochrony najcenniejszych
obszarow 1 obiektow, dla ochrony 1 restytucji rzadkich i gingcych gatun-
kow ssakow, przede wszystkim zubra, tarpana (konika polskiego), rysia i
zbika, niektorych ptakow. Wielkim osiggnigciem na skalg $wiatowg sta-
ty si¢ prace nad ochrong zubra i nieoceniony w tym wktad merytoryczny
1 finansowy LP. Wsrdd rodzimej fauny konkretnej opieki wymagaty wte-
dy rowniez bobry, tosie, niedzwiedzie, ptaki — czapla, zuraw, bocian
czarny, puchacz. W tym okresie wielu lesnikow — naukowcow 1 prakty-
kow bylo aktywnymi czlonkami PROP. Znaczacym osiagnigciem byt
Zjazd Ochrony Przyrody zorganizowany przez Dyrekcj¢ Naczelng LP we
wrzesniu 1938 r. w Bialowiezy ,,ze wzgledu na coraz to wzrastajaca rolg
administracji lasow panstwowych z zakresie ochrony przyrody oraz
wzmagajace si¢ zainteresowanie rezerwatami i parkami narodowymi ze
strony szerokich sfer spoleczenstwa...

Z okresu mlqdzyWOJennego orgamzaCJe; ochrony przyrody, ustawo-
dawstwo i osiggniecia, badania naukowe na rzecz ochrony przyrody w
lasach, przedstawiono w opracowaniu t.1 ,Z dziejow Laséw
Panstwowych 1 le$nictwa polskiego 1924-2004(Grzywacz 2006, Oko-
tow 2006) a podstawy prawne ochrony przyrody w LP, dokonama po II
wojnie $wiatowej 1 rozw0j ochrony w okresie wspo{czesnym zmiany
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polityki panstwa w stosunku do ochrony przyrody, inicjatywy lesnikow
w tym wzgledzie oraz wspotprace LP z roznymi instytucjami i organiza-
cjami dla dobra przyrody, zostaly scharakteryzowane przez Kapuscin-
skiego (2006) w t.3 (cze$¢ 2) tego opracowania.

W zbiorowym dziele ,,Skarby przyrody i1 ich ochrona” (Szafer (red.)
1932) wymieniono istniejace wowczas Wszystkie obiekty obszarowej
ochrony, byly to: parki narodowe zorganizowane — Biatowieski PN,
Pieninski PN; parki narodowe w stadium organizacji — Tatrzanski PN, PN
Czarnohora (obecnie na Ukrainie), Puszcza Jodlowa, PN Babia Gora,
Wielkopolski PN; rezerwaty dla ochrony fauny — tosi (4), bobrow (4), zu-
bréw (3), czapli (7), matecznik dzikich zwierzat (1); rezerwaty dla ochrony
krajobrazu (20); rezerwaty dla ochrony pamiatek historycznych z otocze-
niem (7); dla ochrony gatunkow drzew — jodty (3), cisa (5), modrzewia (5),
sosny zwyczajnej (6), sosny limby (2), lipy (1), debu (1), jarzgbu brekinii
(2), buka pospolitego (2); resztek lasow pierwotnych (12); torfowisk (6),
zespotow tgkowych (1); zespotow stepowych (3); dla ochrony flory — azalia
pontyjska (2), rokitnik zwyczajny (1), malina moroszka (1), zimoziot pot-
nocny (1), brzoza karlowata (1), brzoza niska (1), turzyca skapokwiatowa
(1), stroiczka przyladowa (1). Dla wszystkich tych obiektéw podano
nazwy nadle$nictw Lasow Panstwowych, na terenie ktorych istnialy te
obszary 1 obiekty (réwniez na siedliskach nielesnych). Potwierdza to fakt,
ze az W 95% wszystkich obszaré6w chronionych w okresie
miedzywojennym znajdowato si¢ na terenach zarzadzanych przez Lasy
Panstwowe (Smolski 1965, Broda 2000).

Ochrona przyrody w 100-letniej historii LP byla zawsze nieodtgcznym
elementem obowigzkow stuzbowych na wszelkich szczeblach shuzby i ad-
ministracji lesnej, obecnie jest sktadowa wielofunkcyjnej, zrownowazone;j
gospodarki lesnej. Przy ocenie i pordwnaniu stanu ochrony przyrody w LP
w okresie po ich utworzeniu, przed i bezposrednio po II wojnie §wiatowej
oraz w ostatnich dziesigcioleciach i wspodtczesnie, nalezy stwierdzi¢ bardzo
duzy postep w rozszerzaniu wszystkich form ochrony przyrody — obsza-row,
obiektow i gatunkow. Czesto nie sg to dzialania tatwe, zwlaszcza pod
wzgledem godzenia poszczegbélnych funkceji lasu, zadan gospodarczych, ze
zrdznicowanymi potrzebami spoteczenstwa i szeroko rozumianymi dziata-
niami na rzecz ochrony $rodowiska, stad powstajace niekiedy nieporozu-
mienia i watpliwosci. Zmiany prawa lesnego i ochrony przyrody, realizacji
zadan z tych zakresoéw, od czasu powotania LP i pierwszej ustawy o ochro-
nie przyrody (1934) po okres wspolczesny, szczegdtowo scharakteryzowat
Kapuscinski (2006).

W glownych ideowych dokumentach dotyczacych zasad prowadzenia
wspolczesnej gospodarki lesnej: Ustawa o lasach (1991), Polska polityka
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kompleksowej ochrony zasobow lesnych (1994), materialy 1 dokumenty
Kongresu Lesnikow Polskich (1997), Polityka Lesna Panstwa (1997), zale-
cenia 1 wskazania co do ochrony przyrody i1 réznorodnosci biologicznej
zwartych w dokumentach Unii Europejskiej (liczne dokumenty od 2004),
bardzo bogate materialy stanowigce podstawe do przygotowania Narodo-
wego Programu Les$nego, opracowane przez liczny zespdt pod kierunkiem
prof. K. Rykowskiego — zawsze w szerokim zakresie uwzglednione sg za-
dania ochrony przyrody na terenach zarzadzanych przez LP. Staly jest udziat
LP w rozszerzaniu sieci obszarow i obiektow ochrony przyrody oraz
prawnej ochronie gatunkow, tworzonych licznie stref ochrony (stalej i cza-
sowe) dla roznych gatunkéw organizmoéw (glownie ptakow). Syntetyczny,
globalny wskaznik udziatu LP w ochronie przyrody jest szacowany na ok.
70% wszystkich dziatan w tym zakresie w catym kraju.

W tabeli 5 ukazano aktualny rozmiar obszarowych form ochrony w Pol-
sce — ogdtem oraz udzial w nim terendow lesnych, a w tabeli 6 indywidualne
formy ochrony przyrody i ich udziat w Lasach Panstwowych. Wysoki udziat
LP w tych formach ochrony przyrody to efekt wielu lat inicjatyw i tworzenia
sieci oraz nadal aktywnej dziatalnosci w tym wzgledzie. W ta-

Tabela 5. Powierzchnia form obszarowej ochrony przyrody (w tys. ha)

Formy Ogodlem W tym obszary lasow %
Parki narodowe 315 198 62,9
Rezerwaty przyrody 173 126 72,8
Parki krajobrazowe 2616 1517 58,0
Obszary chronionego krajobrazu 7014 2568 36,6
Obszary Natura 2000

Ptasie (szt.) 148 135

Siedliskowe (szt.) 864 772

Powierzchnia ladowa 7411 3030

Wg GUS (2022 i 2024)

beli 7 przedstawiono wzrost liczby i powierzchni rezerwatéw przyrody w
latach 1918-2020, przy czym udzial powierzchni rezerwatéw na tere-nach
LP wynosit w 1938 r. ok. 95%, a obecnie wynosi 73%. Z okazji jubi-leuszu
LP w 2024 r. ogltoszono program utworzenia ,,100 rezerwatéw na 100-lecie
Lasow Panstwowych”. Akcja ta spotkala si¢ z entuzjazmem ale i z
watpliwo$ciami ze wzgledu na jej kampanijny charakter. W maju 2025 r.
utworzono setny obiekt rezerwatowy. Najwiecej rezerwatow powo-tano w
RDLP Torun, Gdansk, Bialystok i Szczecinek, a najmniej Pita, Szczecin,
Poznan i Krosno. Lacznie powierzchnia nowych rezerwatow wy-nosi ok. 10
tys. ha (Szczerbicki 2025). Zwigkszylo to procentowy udziat liczby i
powierzchni rezerwatow przyrody na terenach LP.

W tabeli 8 zilustrowano rozwdj liczby 1 powierzchni parkéw krajobrazo-
wych w latach 1976-2024, poczynajac od pierwszego ustanowionego
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Suwalskiego PK, do obecnie istniejacych 126 o powierzchni ok. 2,5 min ha,
z 58% udzialem lasow. W tabeli 9 zestawiono liczbowy rozwoj pozycji

rejestru pomnikoéw przyrody: pojedyncze drzewa, grupy drzew, aleje, gltazy

Tabela 6. Indywidualne formy ochrony przyrody (w tys. ha.)

Formy Ogolem Lasy Panstwowe
Uzytki ekologiczne 31,5

Stanowiska dokumentacyjne 0,9

Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe 117,3 43,9

Pomniki przyrody (pozycije rejestru) 34869 ponad ¥4

Strefy ochrony gatunkowej (szt.) 3893 3767

Wg GUS (2024) i DGLP

Tabela 7. Dynamika rozwoju liczby i powierzchni rezerwatéw przyrody w Polsce

Liczba Powierzchnia Liczba Powierzchnia
Rok rezerwatow  w ha Rok rezerwatdow W ha
1918 39 1450 1980 759 75292
1936 186 28604 1990 1001 116952
1946 brak danych  brak danych 2000 1307 148732
1960 366 23874 2010 1463 164202
1970 550 52649 2020 1502 170194

Zestawiono na podstawie danych GUS

narzutowe, zrodla, wodospady, wywierzyska, skalki, jary, jaskinie,
obsza-rowe pomniki przyrody i inne. Le$nicy byli pionierami i
inicjatorami usta-nawiania drzew pomnikowych i innych form zabytkow
(pomnikow) przy-rody jeszcze w okresie zaboréw, w okresie
miedzywojennym a takze wspodlczesnie nadal wykazuja duzg aktywnos¢
w tym wzgledzie. Na tere-nach zarzadzanych przez LP znajduje si¢ ok. 2
wszystkich pomnikow przyrody (Grzywacz, Pietrzak 2011).

Swiadczenia obszaréw lesnych wilasnosci Skarbu Panstwa na rzecz
ochrony przyrody poprzez catkowite lub czgéciowe ograniczenie pozy-
skania drewna wynosza wedtug eksperckich szacunkdéw ponad 3 min m3,
o wartosci ponad 600 min zi. Koszty bezposrednie, posrednie i alterna-

tywne (utracone korzys$ci gospodarcze) ochrony przyrody i réznorodno-

Tabela 8. Rozwoj liczby i powierzchni parkéw krajobrazowych

Rok

Liczba

Powierzchna tys. ha

Ogdtem w tym lasy

1976 1 6 Suwalski PK
1980 11 236 110

1990 68 1215 688

2000 120 2531 1346

2010 121 2607 1307

2020 126 2520 1315

2024 126 2525 1307

Dane wedlug GUS
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Tabela 9. Pomniki przyrody w Polsce

Rok Liczba pozycji rejestru Rok Liczba pozycji rejestru
1960 4803 2000 33094

1970 6525 2010 36293

1980 11786 2020 34898

1990 18876 2023 34869

Dane wedhug GUS

Sci biologicznej wynoszg ok. 15% catkowitych kosztow dziatalnosci LP,
co przeklada si¢ w ostatnich latach na kwote 1,2—1,8 mld zl., jest to naj-
wigksza suma przeznaczana na ten cel posrod wszystkich instytucji i
podmiotow z tego zakresu w kraju (Grzywacz red. 2023). Lesnicy —
praktycy 1 naukowcy byli cztonkami i1 przewodniczacymi PROP, woje-
wodzkich Komisji Ochrony Przyrody, rad naukowych PN 1 PK, Ligii
Ochrony Przyrody 1 innych instytucji zajmujacych si¢ ochrong przyrody.
W kazdej z 17 RDLP s3 jednostki organizacyjne zajmujace si¢ ochrona
przyrody 1 zasobow lesnych. Lasy Panstwowe organizujg spotkania z
przedstawicielami towarzystw, stowarzyszen i fundacji zainteresowa-
nych ochrong przyrody oraz wydaja liczne materiaty popularno-naukowe
z tego zakresu (np. kwartalnik ,,Echa Le$ne”), wspierajg finansowo rézne
akcje i wydarzenia.

WSPOLPRACA I WSPOXDZIALANIE

Potrzeba odbudowy laséw zniszczonych w okresie zaborow 1 w wyni-
ku dziatan okupantow podczas I wojny §wiatowej ale takze koniecznos$¢
intensyfikacji produkcji gospodarki lesnej z powodu grozacego deficytu
drewna oraz realizacji zalozen polityki rolnej panstwa, w tym likwidacji
serwitutow 1 scalania gruntow, lepszego rozpoznania sktadnikoéw i me-
chanizméw funkcjonowania drzewostanoéw — wymagaly solidnej podbu-
dowy naukowej, utworzenia placowki naukowej wspomagajacej dziatal-
no$¢ LP. W 1930 r. powotano Zaktad Doswiadczalny Lasow Panstwo-
wych podlegty Dyrekcji Naczelnej LP, kierownikiem tej placowki zostat
Jan Hausbrandt. W 1934 r. Zaktad przeksztalcono w Instytut Badawczy
Lasow Panstwowych. W 1938 r. instytut sktadat si¢ z 8 oddzialow:
Hodowli Lasu, Ochrony Lasu, Urzadzania Lasu, Rezerwatéw, Zwalcza-
nia Choréb Roslin, Uzytkowania Lasu i Technologii Drewna, Zywicowa-
nia, Stacji Oceny Nasion oraz Biblioteki. Z okazji jubileuszu 70-lecia
IBL wydano obszerne monograficzne opracowanie ,,Rozwoj 1 osiggni¢cia
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Instytutu Badawczego Les$nictwa w latach 1930-2000, czes¢ 1 1 11
(Glowacka, Dunikowski (red.) 2000), w ktorym przedstawiono kronike
instytutu, tworcéw i organizatorow, zastuzonych pracownikéw, wykaz
0s0b ze stopniami i tytutami naukowymi, szczegétowo scharakteryzowa-
no osiggniecia naukowe w poszczegdlnych dziedzinach le$nictwa, roz-
woj kadrowy oraz inwestycyjny, takze wydawnictwa 1 publikacje, wypo-
sazenie w pomoce i aparatur¢ naukowa. W czerwcu 2025 r. IBL uroczy-
scie obchodzit 95-lecie istnienia 1 dziatalnosci. Jest on od wielu dziesig-
cioleci instytutem resortowym ministerstwa srodowiska (przy zmieniajg-
cych si¢ nazwach resortu), majacym znaczacy wpltyw na ksztattowanie 1
funkcjonowanie lesnictwa, wspotfinansowany rowniez poprzez zlecenia
na realizacj¢ tematow badawczych przez LP.

Od poczatkow powotania LP uznawaly za potrzebg i konieczno$¢ na-
wigzania $cistej wspotpracy z wyzszym szkolnictwem le$nym, dla uzy-
skania wyksztatconych kadr oraz mozliwosci wykorzystywania w prakty-ce
wynikow badan i eksperymentow realizowanych na uczelniach. Doty-czyto
to wowczas Wydziatu Lesnego Szkoty Glownej Gospodarstwa Wiejskiego
w Warszawie, Wydzialu Rolniczo-Lesnego Uniwersytetu Poznanskiego i
Wydziatu Rolniczo-Lasowego Politechniki Lwowskiej.

W dwudziestoleciu migdzywojennym wydano 2124 dyplomy inzynie-
ra lesnictwa w: SGGW — 809, PL — 663, UP — 652 (Kryczynski 1977).
Nasycenie kadrg inzynierskg w LP byto jak na éwczesne czasy wysokie,
jeden inzynier na ok. 5 tys. ha, stabe w lasach prywatnych, jeden inzynier
na 18 tys. ha, a lasy drobnej wtasnosci byty pozbawione kadry z wyz-
szym wyksztatceniem. Pracownicy naukowi na wydziatach lesnych zaj-
mowali si¢ nie tylko praca dydaktyczng i badawczg, ale brali aktywny
udziat w tworzeniu struktur 1 wypracowaniu metod gospodarowania w
LP. Opublikowano w tym krotkim okresie czasu ponad 1 tys. artyku-tow
z wynikami badan, wsérdd nich dajace wazkie, nowe dane o szerszym
og6lnym znaczeniu dla wiedzy 1 praktyki lesnej. Szczegdlowsze omowie-
nie stanu nauki i le§nego szkolnictwa wyzszego zawarte jest w t.1 Okres
miedzywojenny ,,Z dziejow Lasow Panstwowych i lesnictwa pol-skiego
1924-2024” (2006).

Bezposrednio po odzyskaniu niepodlegtosci funkcjonowata w Polsce
tylko jedna Srednia Szkota Lesna w Warszawie. POZHIC_] uksztattowaty
si¢ cztery szkoty lesne z 3-letnim okresem nauczania: Panstwowa Szkota
Miernicza i Przemystowo-Le$na w Lomzy, Wydzial Le$ny Panstwowej
Szkoty Rolniczej w Biatokrynicy (Liceum Krzemienieckie), Wydzial
Lesny Panstwowej Sredniej Szkoty w Czernihowie pod Krakowem,
Wydziat LeSny Panstwowej Sredniej Szkoty Rolniczo-Lesnej w
Zyrowicach koto Stonima. Wyksztalcity one na wysokim poziomie
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fachowym ok. 600 technikow le$nictwa (Miklaszewski 1938). W naszym
kraju, w okresie miedzywojennym byl jednolity typ lesnych szkot niz-
szych, Panstwowych Szkot dla Lesniczych, gdzie obok nauczania teore-
tycznego wazng role odgrywato praktyczne wyszkolenie. Byty to szkoty
w: Margoninie, Zagoérzu koto Ktobucka, Bolewicach (woj. stanistawow-
skie), Biatowiezy, Cieszynie. Do 1938 r. szkoly tego typu ukonczyto ok.
1900 oso6b, zasilajac kadry gtownie w LP (Szymanski 1986). Oprocz tego
odbywaty sie¢ rdéznego typu kursy dla lesniczych (Krotoszyn), dla gajo-
wych (Kornik, Lancut) oraz kursy dla strazy lesnej (Biatowieza, Bolewi-
ce, Brudzewice, Czarna Wie$, Grajewo).

We wspotczesnym 80-letnim okresie, po 1945 r. wyzsze szkolnictwo
lesne ulegalo wielokrotnie r6znego typu reformom 1 przeksztalceniom —
nazwy uczelni 1 wydziatow, struktury organizacyjne wydzialéw lesnych
(katedry 1 instytuty), czasokres trwania studiéw, limity naboru na I rok
studiow (przydzielane centralnie dla poszczegdlnych uczelni), tryb nauki
stacjonarny i niestacjonarny (zaoczny), studia jedno- i dwustopniowe,
minima programowe i konkretne programy nauczania poszczegolnych
przedmiotow (zakresy tematyczne 1 godzinowe), warunki lokalowe oraz
wyposazenie sal wykladowych i1 pracowni ¢wiczeniowych, zajecia tere-
nowe i praktyki zawodowe, stan kadrowy nauczycieli akademickich, wa-
runki socjalne studiowania, zainteresowanie studiami lesnymi wséréd ma-
turzystow 1 inne czynniki. Obecnie ksztatcenie lesnikow na poziomie
wyzszym odbywa si¢ w SGGW w Warszawie, Uniwersytecie Przyrodni-
czym w Poznaniu, Uniwersytecie Rolniczym w Krakowie. Sa to trady-
cyjne, ,,stare” osrodki, posiadajace pelne uprawnienia akademickie do
nadawania stopni i tytutu naukowego, dysponujgce wiasnymi Le$ny-mi
Zaktadami Dos$wiadczalnymi do prowadzenia zaje¢ praktycznych ze
studentami. Wyksztalcenie wyzsze w zawodzie lesnika mozna row-niez
uzyska¢ studiujac w: Wyzszej Szkole Zarzadzania Srodowiskiem w
Tucholi (od 2005 r.), Politechnice Biatostockiej (od 2008 r.), Instytucie
Nauk Le$nych Uniwersytetu Lodzkiego w Tomaszowie Mazowieckim
(od 2009 r.), Uniwersytecie Warminsko-Mazurskim w Olsztynie (od
2011 r.) i Uniwersytecie Przyrodniczym w Lublinie (od 2011 r.). W
latach 60—70. ubiegtego wieku brakowato kadr inzynierskich, dlatego LP
zapewnialy duza ilo$¢ stypendiow fundowanych, jako zachete do
podejmowania pracy w swoich terenowych strukturach (nadle$nictwach).
W ostatnich latach kandydatow po studiach nie brakuje do pracy, a nawet
jest pewien nadmiar, gdyz nie wszystkich ch¢tnych przyjmuje si¢ na
staze, jest miejsce w LP dla ok. 800 osob rocznie, a po odbyciu stazu w
jednostkach LP przyjmuje si¢ do pracy tylko ok. 45% z nich (dane GDLP
z2025r.).
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Przeglad stanu zatrudnienia w LP w 1946 r. wykazal, ze potowa sta-
nowisk terenowych nie byta obsadzona, najwigksze niedobory wystapily
na tzw. ziemiach odzyskanych. Wsrdd zatrudnionych odpowiedniego

wyksztatcenia nie miato 75% gajowych, 40% les$niczych oraz 50% pra-
cownikow biurowych nadle$nictw. Problemy ksztatcenia $redniej kadry
lesnej w latach 1945-2003 przedstawit Drobkiewicz (2006), gdzie omo-
wil liczne zmiany systemu ksztalcenia (szkoly Srednie, licea lesne, tech-
nika, zespoty szkot lesnych), osrodki ksztalcenia 1 zmiany ich siedzib,
podlegtos¢ kuratoriom, kadre nauczycielska, warunki ksztatcenia 1 sytua-
cje bytowa uczniéw, organizacj¢ czasu wolnego ucznidow oraz dziatal-
no$¢ oswiatowo-wychowawcza 1 pozalekcyjng, ksztalcenie techniczne.
Przez 60 lat, do roku 2004 jak wyliczono, liczba absolwentow wszyst-
kich typow szkoét lesnych wyniosta 46 tys., z czego zdecydowana wiek-
szo$¢ z nich zostata zatrudniona w LP. W 1996 r. $rednie szkoty, w tym
lesne, w ramach kolejnej reformy o$wiaty w naszym kraju przekazano
starostom powiatowym. W 2007 r. minister srodowiska, po wielu latach
staran uzyskal zgod¢ na ponowne przejecie tego typu szkol, za zgoda za-
rzadzajacych nimi do tej pory samorzadéw powiatowych. Obecnie jest
11 szkot lesnych prowadzonych przez Ministra Klimatu i Srodowiska w:
Biatowiezy, Bitgoraju, Brynku, Goraju, Lesku, Miliczu, Rogozincu, Sta-
roscinie (Rzepinie), Tucholi, Warcinie 1 Zagnansku. Szkoly te maja
chlubng historie 1 tradycj¢, dokonania, sukcesy dydaktyczne i wycho-
wawcze, roznych patronow 1 specyfike. Sg bardzo wysoko oceniane
przez resort sSrodowiska, LP, rodzicow uczniow i spoteczenstwo, nie bra-
kuje kandydatow do podjecia w nich nauki zawodu. Procz tego w ok. 16
innych szkotach podlegtych starostom (liczba zmienia si¢) rowniez pro-
wadzi si¢ ksztatcenie w zawodzie lesnika — w technikach lesnych, drzew-
nych, rolniczych, ogdlnoksztatcacych, zespotach szkot zawodowych
(jako klasy le$ne) a nawet funkcjonowaty przez krotki okres czasu lesne
szkoty niepubliczne. Brak jest danych o liczbie absolwentéw wszystkich
typow szkot lesnych za okres ostatnich 20 lat. LP wspomagaja ksztalce-
nie praktyczne uczniow technikdéw lesnych w wyznaczonych nadlesnic-
twach.

Procz badan prowadzonych w IBL oraz na wydziatach le§nych uczel-ni,
znaczne wsparcie naukowe dla dziatalnosci LP udziela rowniez Insty-tut
Dendrologii PAN w Koérniku, w szczego6lnosci w zakresie biologii drzew i
laséw. Wymienione tu instytucje naukowe zatrudniajg tacznie ok. 800 osob,
w tym ok. 450 pracownikow naukowych. Badaniami przyrod-niczymi,
technicznymi i ekonomicznymi oraz z innych dyscyplin na tere-nach laséw
lub na rzecz szeroko rozumianego leSnictwa i coraz lepszego poznawania
zasobow lesnej przyrody zajmuje si¢ rowniez ok. 1700 pra-
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cownikéw zatrudnionych w ,nielesnych” placowkach badawczych, w
tym ok. 950 pracownikéw naukowych. W tej grupie 54% bylo pracow-
nikami uczelni wyzszych, 38% instytutow badawczych (resortowych), a
8% w placowkach PAN (Grzywacz 2012). Obecnie stan kadr nauko-
wych jest do$¢ podobny do sytuacji sprzed ponad 10 lat.

Obszernego oddzielnego, szczegotowego przedstawienia wymagalyby
formy 1 rezultaty wspotdziatania 1 wspotpracy pracownikow LP z
Panstwowg Strazag Pozarng, bardzo licznymi Ochotniczymi Strazami
Pozarnymi, Straza Graniczng w szczegdlnosci w ostatnich latach na
wschodniej granicy panstwa, Wojskiem Polskim w zakresie zagospoda-
rowania lasow na poligonach, z Policjg wspotdziatajaca ze Straza Lesna
w wykrywaniu 1 zapobieganiu kradziezy drewna, klusownictwu i innym
typom szkodnictwa lesnego.

Wsparcie dla swoich dziatan LP uzyskuja takze od organizacji nauko-
wych 1 spolecznych dziatajacych zgodnie ze stara dewizg ,,pro bono
silvae” (dla dobra lasu) sg to glownie: Polskie Towarzystwo Le$ne
(dziatajace jako Galicyjskie TL juz od 1882 r.), Stowarzyszenie Inzynie-
row 1 Technikéw Lesnictwa i1 Drzewnictwa, Ruch Obrony Lasow
Polskich, Towarzystwo Przyjaciot Lasu i1 inne. Formy tej wspotpracy i
rodzaje aktywno$ci — dawniej 1 wspotczesnie, przedstawiono na Zimo-
wej Szkole Lesnej IBL (Grzywacz, Kundzewicz, Sagan, WielkowskKi
2024).

Wazne sg zasady, formy 1 stala potrzeba doskonalenia wspotpracy LP
z bardzo szeroko rozumianym przemystem drzewnym — tartacznym, pty-
towym, celulozowo-papierniczym, meblarskim oraz innymi branzami
bardzo r6znorodnego przerobu drewna. Dtuga i wieloaspektowa historig¢
wspotpracy majg LP ze zwigzkami zawodowymi, od okresu poczatkowe-
go w 1924 r. do wspodtczesnosci. Jest ona dos¢ szczegdtowo scharaktery-
zowana w t. 1 (okres miedzywojenny), t. 3 (cz. 1) (wspdiczesnosc), gdzie
ukazano gldwne dokonania i osiggniecia oraz kierunki dziatan w obronie
praw 1 interesOw pracowniczych: kasy pozyczkowo-oszczgdnos$ciowe,
posrednictwo pracy, poradnictwo prawne, kasy po-grzebowe, aktywna
dziatalno§¢ kulturalng 1 o$wiatowa, dziatalnos¢ spor-towg oraz
wydawnicza. W okresie wspolczesnym na rzecz pracownikow LP
dziataty 1 dziataja rézne zwiazki zawodowe, najwigksze znaczenie nalezy
przypisa¢ — Zwigzkowi Lesnikow Polskich w Rzeczypospolitej Polskiej
oraz  Niezaleznemu Samorzadnemu Zwigzkowi Zawodowemu
»Solidarnos¢”. W okresie migdzywojennym dziataly rézne stowarzysze-
nia 1 organizacje le$nikéw: Rodzina Les$nikow (ochronki, przedszkola,
sanatorium w Rabce, bursy lesne dla uczacej si¢ mtodziezy, itd.), spot-
dzielnie lesnikow, zwigzki absolwentow uczelni lesnych i inne organiza-
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cje okoto lesne. Aktualnie rowniez aktywne sg dziatania stowarzyszen i
organizacji dziatajacych na rzecz pracownikow Laséw Panstwowych.

SPOLECZNE FUNKCJE LASOW

Jest to zagadnienie wieloaspektowe 1 bardzo pojemne. Miesci wszyst-
kie korzys$ci plyngce z istnienia lasow jako takich, ktorych nie da sie¢
wprost zakwalifikowaé jako gospodarcze i przyrodnicze. Odnosi si¢ do
tych aspektow funkcjonowania lasow, ktore maja znaczenie dla spote-
czenstwa, dobrobytu ludzi oraz jako$ci zycia, niezaleznie od ich warto$ci
gospodarczej czy przyrodniczej. Inaczej mozna je okresli¢ jako ogédt ko-
rzysci, jakich las dostarcza spoteczenstwu w zakresie rekreacji, zdrowia,
edukacji, kultury, ochrony dziedzictwa historycznego, tagodzenia zmian
klimatu oraz ksztaltowania krajobrazu i przestrzeni zycia czlowieka.
Jakkolwiek spoteczne funkcje laséw byty przedmiotem zainteresowania 1
dziatan Lasow Panstwowych juz u zarania ich istnienia, to jednak z cza-
sem nabieraly one coraz bardziej istotnego znaczenia. W 100-letniej
historii Lasow Panstwowych zmieniato si¢ takze to, ze w poczatkowo to
lesnicy zwracali uwage mieszkancow Polski, ze las peini funkcje spo-
teczne. Wspotczesnie coraz wigcej postulatow dotyczacych realizowania
funkcji spotecznych plynie z otoczenia lesnictwa. Obserwujac trwajacy
obecnie dyskurs w mediach, w tym mediach spotecznosciowych, odnosi
si¢ wrazenie pomijania tradycyjnych funkcji gospodarczych laséw.
Najwicksze zmiany w podej$ciu do spotecznych funkcji lasow obserwu-
jemy w ostatniej dekadzie. Jak bardzo nabraty spoleczne funkcje lasow
znaczenia ilustruje fakt, ze autorzy wielotomowego opracowania, ktére
podsumowuje 80-lecie Lasow Panstwowych ,,Z dziejow Lasow Panstwo-
wych 1 le$nictwa polskiego 1924-2024” (2006), nie podjeli systematycz-
nej charakterystyki tego zakresu.

W poczatkach polskiej niepodlegtosci po roku 1918 lesnicy podejmo-
wali dzialania popularyzatorskie 1 edukacyjne z mys$la o ochronie lasow
przed pladrownicza eksploatac_]q 1 wcigz postgpujqcym wylesianiem.
Polakom trzeba bylo wowczas tlumaczy¢, ze las nie jest niewyczerpal-
nym zrodtem surowca. Bardzo istotna jest jego rola jako ekosystemu
przyrodniczego, ktéry wymaga ochrony, a pozytki ptyng z samej jego
obecno$ci. Taki przekaz niosto zainicjowane w 1933 r. Swigto Lasu.
Lesnicy promowali w ten sposob potrzebg ochrony przyrody lesnej, zna-
czenie lasow dla klimatu, ochrony wod i zdrowia, ksztattowali — uzywa-
jac wspotczesnego jezyka — Swiadomos¢ ekologiczng. Przed wojng i we
wczesnych latach powojennym Swigto Lasu organizowano wiosng.
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Odbywalo si¢ wowczas masowe sadzenie drzew, zwlaszcza przez dzieci i
mtodziez, uroczystosci szkolne, odczyty i1 pogadanki. Lesnicy, obok
nauczycieli, przedstawicieli administracji, duchowienstwa, a nawet
wojska, urzadzali uroczyste wiece, pochody czy konkursy.

W 1II Rzeczpospolitej z lasow jako przestrzeni do wypoczynku i rekre-
acji korzystaly wyzsze 1 zamozniejsze klasy spoteczne. W tym okresie
zaczely si¢ tez upowszechnia¢ idee wychowania harcerskiego. To harce-
rze 1 podobne im grupy miodziezowe organizowaly pierwsze obozowiska
na terenach lesnych. Nalezy jednak pamigtaé, ze w dwudziestoleciu mieg-
dzywojennym publiczna dostgpnos¢ lasow nie byta czyms$ tak oczywi-
stym, jak wspolczesnie. Administracja Lasow Panstwowych pobierata
oplaty za zbior ptodow runa lesnego czy Zecie roslin runa dla inwentarza.
Tak jak nie istniato pojgcie ,,spedzania czasu wolnego” — gdyz ogromna
czg$¢ spoteczenstwa po prostu nie znata takiego pojecia — tak tez obec-
nos$¢ przypadkowych ludzi napotykanych w lesie budzita u lesnikow za-
sadne podejrzenia, Ze sg tu ze wzgledu na pokatne proby skorzystania z
drewna, $ciofki itp.

Niemniej juz w tamtym okresie na terenach zarzadzanych przez Lasy
Panstwowe powstawaty pierwsze trasy dla turystow. Wiemy o przeja-
wach takiej dziatalnosci w Biatowieskim Parku Narodowym, ktory pozo-
stawal wowczas w zarzadzie Laséw Panstwowych. W 1936 r. ruch tury-
styczny musiat by¢ tam na tyle rozwinigty, ze ustalono zasady udostep-
niania. Pracownicy parku stuzyli jako przewodnicy po trasach, ktorych
wytyczony 20 km. Wokot parku rozwingta si¢ infrastruktura noclegowa,
produkcja pamiatek, przewozy zaprzegami. W roku wybuchu II wojny
swiatowe] zdazylo odwiedzi¢ Biatowiezg¢ blisko 50 tys. osob. Nalezy
uzupehié, ze z tytulu opieki nad terenami chronionymi informa-cja i
udostepnianiem zajmowat si¢ Oddziat Rezerwatow Instytut Badaw-czego
Lasow Panstwowych.

Zmiany gospodarcze i spoteczne, jakie zachodzity w Polsce po II woj-
nie §wiatowe;j, powodowaly, ze wraz z nasilonymi migracjami ze wsi do
miast, wzrostem zamoznosci i poziomu wyksztalcenia, rekreacja i wy-
poczynek w lasach nabieraty znaczenia. Sterowano nimi, tak jak i innymi
dziedzinami Zzycia, centralnie. Mialy charakter masowy i zorganizowany,
w przeciwienstwie do dzisiejszej sytuacji, gdzie dominuja formy indywi-
dualne.

Za zagadnienia turystyki i wypoczynku odpowiadaty organizacje, ktore w
tamtym okresie przyjety masowy charakter, z setkami tysiecy cztonkow:
Polskie Towarzystwo Turystyczno-Krajoznawcze (wyznaczanie szlakow
oraz prowadzenie schronisk i baz turystycznych, ktore stuzyly m.in.
uczestnikom masowych rajdow) i Zwiazek Harcerstwa Polskiego
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(prowadzenie stanic i organizacja obozoéw na terenach lesnych dla harcerzy,
druzyn obecnych wowczas niemal w kazdej szkole). Organizacja wypo-
czynku pracownikéw zajmowal si¢ podlegajacy zwigzkom zawodowym
Fundusz Wczasow Pracowniczych. W okresie PRL w wielu atrakcyjnych
lokalizacjach na terenach lesnych, nierzadko wcigz pozostajacych w zarza-
dzie Laséw Panstwowych, powstawaty osrodki wypoczynkowe nalezace do
zakladéw pracy. Jakkolwiek pierwsze znakowane trasy turystyczne po-
wstawaty juz w koncu XIX w. (w gorach), to zdecydowanie wigcej powsta-
walo ich po II wojnie §wiatowej. Wytyczano je juz nie tylko na terenach
chronionych czy w gorach, ale takze w mniej popularnych okolicach.

Rozw¢j komunikacji publicznej 1 motoryzacji indywidualnej spowo-
dowat, powstawanie w latach 60. 1 70. XX w. pierwszych lesnych parkin-
gdéw 1 miejsc postoju. Mata architektura — drewniane wiaty, tfawy, stoty,
pojemniki na $mieci, tablice informacyjne oraz tablice edukacyjne — po-
jawialy si¢ wowczas takze na szlakach turystycznych.

Przetom w podejsciu do zagadnien spotecznych byl zbiezny ze zmia-
nami ustrojowymi, jakie zachodzity w Polsce w latach 90. XX w. W
1991 r. Sejm uchwalit Ustawe o lasach, w ktérej na nowo zdefiniowa-no
cele gospodarki lesnej. Obok tradycyjnej funkcji dostarczania drewna,
pojawity si¢ zapisy o zachowaniu trwalosci lasow 1 ich korzystnego
wplywu na warunki zycia 1 zdrowie ludzi. Zaakcentowano fakt, ze go-
spodarowanie lasami winno stuzy¢ m.in. ochronie przyrody, krajobrazu
oraz terenoOw o specjalnym znaczeniu spotecznym. Co warte podkresle-
nia, ustawa ugruntowata takze dostepnos¢ lasow zarzadzanych przez LP
dla ludnosci.

Namacalnym wyrazem wzrostu znaczenia spotecznych funkcji lasu
stata si¢ idea Lesnych Kompleksow Promocyjnych (LKP). Utworzenie
pierwszych w 1994 r. nawigzywalo do ustalen Szczytu Ziemi w Rio de
Janeiro (1992) oraz deklaracji ministrow lesnictwa w sprawie ochrony
lasow. LKP to duze, zwarte obszary lasu, wchodzace w sktad jednego lub
kilku nadlesnictw, ale takze lasow zarzadzanych przez inne podmioty —
miasta czy uczelnie wyzsze. W pierwszej turze (1994 r.) powotano ich
siedem. Obecnie funkcjonuje 25 LKP o powierzchni 1,22 min ha. Szcze-
gotowy z licznymi ilustracjami opis wszystkich LKP zawarty jest w ob-
szernym albumie ,,Lesne kompleksy promocyjne”. Polska koncepcja
tworzenia 1 wdrazania le$nictwa wielofunkcyjnego (Szujecki 2013).
Podstawg ich funkcjonowania sg przepisy ustawy o lasach. Kazdy LKP
powinien posiada¢ program gospodarczo-ochronny. Dyrektor generalny
Laséw Panstwowych powotuje na trzyletnie kadencje Rady Spoteczno-
Naukowe LKP, ktore petnig role opiniodawczo-doradcza, ocenia realiza-
cje dziatan podejmowanych w lesnym kompleksie promocyjnym. W ra-
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dach zasiadaja przedstawiciele lokalnych wladz samorzadowych, nau-
kowcy, reprezentanci organizacji pozarzadowych, przemystu drzewnego,
lokalnych medidow, osoby obdarzone szczegdlnym zaufaniem spoteczno-
sci lokalnych. Rada stanowi forum wspolpracy lesnikow ze spoteczen-
stwem. Celem funkcjonowania LKP jest promowanie zréwnowazonej
gospodarki lesnej, o charakterze wielofunkcyjnym. W praktyce w obre-
bie LKP w szczegodlny sposob rozwineta si¢ edukacja przyrodniczo-lesna.
To tutaj w pierwszej kolejnosci tworzono infrastrukture stuzaca edukacji.
W LKP prowadzi si¢ szkolenia dla lesnikow, czesciej niz w in-nych
obszarach prowadzi prace badawcze, testuje i wdraza nowe techno-logie i
rozwigzania. Lesne Kompleksy Promocyjne to unikalna, polska
koncepcja promujaca ekologiczne lesnictwo. Stanowig one modelowy
przyktad taczenia gospodarki lesnej z ochrong przyrody. W praktyce
LKP to obszary, gdzie lesnicy realizujg zrownowazong gospodarke lesnag,
uwzgledniajacg aspekty ekologiczne, edukacyjne i spoleczne, testujac
przy tym nowe rozwigzania i promujgc ide¢ harmonijnego wspotistnienia
cztowieka 1 lasu.

W 1997 r. Rada Ministrow przyjeta dokument pod nazwag Polityka
lesna panstwa, gdzie zdefiniowany zostat podzial na trzy funkcje lasow —
gospodarczg, ochronng i spoteczng — a funkcje spoteczne zostaty zdefi-
niowane nastepujgco: ksztaltowanie korzystnych warunkéw zdrowotnych
1 rekreacyjnych dla spoleczenstwa, wzbogacanie rynku pracy, stuzg two-
rzeniu réznorodnych form uzytkowania lasu przez spoltecznos¢ lokalna,
zagospodarowaniu terenow zdegradowanych 1 gleb marginalnych,
wzmocnieniu obronnos$ci kraju, stuza rozwojowi kultury, oswiaty i nauki
oraz edukacji ekologicznej spoteczenstwa.

Po zmianie ustroju spoteczno-politycznego w 1989 r. w wielu dziedzi-
nach zycia 1 gospodarki nastgpowata w Polsce przyspieszona moderniza-
cja, na jaka wczesniej nie pozwalal system gospodarczy i izolacja za
,»zelazng kurtyng”. Dobiegta konca dominacja PTTK i ZHP jako ope-
ratorow turystycznych. W miejsce wcezasow 1 pracowniczych osrodkow
wypoczynkowych dominowaé zaczely indywidualne dziatki, z czasem
zabudowywane nie tyle znanymi z PRL ,,domkami letniskowymi”, a
catorocznymi obiektami mieszkalnymi (drugie domy). Lawinowo przy-
byto prywatnych samochodow, a po 2004 r. i wejsciu Polski do Unii
Europejskiej réwniez dobrej jako$ci drog. Coraz zamozniejsze spole-
czenstwo ,,ruszyto do lasow”, motywowane che¢cia zdrowego stylu zycia.
W lasach pojawili si¢ JUZ nie tylko biegacze czy rowerzysci, ale takze
osoby, ktore chca uprawiaé kolarstwo gorskie, nordic walking, ¢wiczy¢
bieganie z psem albo jezdzi¢ konno. Partnerami w tworzeniu specjali-
stycznych tras nie jest juz PTTK, a tysigce lokalnie dziatajacych organi-
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zacji, firm, samorzadoéw czy wiascicieli firm agroturystycznych.

Lesnicy odpowiedzieli na te zjawiska tworzeniem nowej infrastruktu-
ry. Obok tradycyjnych znakowanych szlakow, ktore stracity na popular-
no$ci, w polskich lasach zaczgto wytyczac trasy rowerowe, w tym tzw.
single tracki do jednokierunkowej, szybkiej jazdy rowerami gorskimi
(Nadlesnictwa Swieradow 1 Gdansk). Licznie pojawily si¢ trasy rowero-
we i do jazdy konnej.

Ze wzgledu na powszechne korzystanie z samochodéw, zwigkszyta
si¢ liczba lesnych parkingdw 1 miejsc postoju. Jedng z udanych prob
ujednolicenia 1 ustandaryzowania takich miejsc byt prowadzony w latach
drugiej dekadzie XXI w. program ,, Aktywne udostepnianie lasu”.
Powstaty wowczas modelowe konstrukcje 1 rozwigzania techniczne par-
kingow 1 miejsc postoju pojazdow, ktore wprowadzono w ok. 400 lokali-
zacjach w Polsce. Obecnie w ORWLP w Bedoniu powstata dokumenta-
cja techniczno-rozwojowa urzadzen rekreacyjnych, parkingowych.
Nalezatoby wskaza¢ na kilka obiektow, ktore zobrazujg rdznorodnosé
obiektow 1 miejsc, ktore przyciagaja odwiedzajacych. Bo oprécz ewi-
dentnych peret przyrodniczych Lasy Panstwowe zarzadzaja obecnie
,»Wilczym Szancem”, czyli wojenng kwaterg Hitlera na Mazurach, zabyt-
kowym parkiem 1 obiektami zabytkowymi, ktére stanowig baz¢ Osrodka
Kultury Lesnej w Goluchowie. Nie mozna nie wspomnie¢ o tym, ze
infrastrukture¢ w terenie uzupehita oferta informacyjna jednostek Lasow
Panstwowych. Godne wymienienia przyktady to wydawany na poczatku
XXI w. ,,Lesny przewodnik turystyczny”, seria ,,Warto zoba-czy¢ w
Lasach Panstwowych”, a obecnie portal czaswlas.pl, ktory zawie-ra
kompleksowa informacj¢ o obiektach dla rekreacji i turystyki (mozna tu
znalez¢ m.in. lokalizacje udostepnione do swobodnego biwakowania w
ramach ogdlnopolskiego programu ,,Zanocuj w lesie”, bedacego odpo-
wiedzig na nowe oczekiwania spoteczne). Nadle$nictwa, szczegolnie po
roku 2000, powszechnie wydawaly informatory, broszury i mapy z mysla
o osobach odwiedzajacych ich teren. Ponadto przygotowano réwniez ma-
terialy w ttumaczeniu na jezyk migowy tak by Gtlusi rowniez mieli do-
step do wypoczynku w lasach.

Edukacja lesna stanowi obecnie jedno z dziatan priorytetowych zadan
Lasow Panstwowych. Ksztaltowanie postaw m.in. w zakresie racjonalne-
go 1 odpowiedzialnego korzystania z zasobow §rodowiska, w tym zaso-
béw lesnych, jest niezwykle istotne, zwlaszcza w kontekscie Konstytucji
RP, ktorej art. 5 stwierdza, ze ,,Rzeczpospolita Polska strzeze (...) za-
pewnia ochrong $rodowiska, kierujac si¢ zasada zréwnowazonego roz-
woju”. Takie przestanie jest fundamentem edukacji dla zrbwnowazonego
rozwoju, ktorej tresci powinny by¢ realizowane przez edukatorow le-
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$nych podczas zaje¢. Formalnie zadanie prowadzenia edukacji lesnej wy-
nika z przyjetych w 1997 r. przez polski rzad zatozen dotyczacych polity-
ki lesnej panstwa oraz rekomendacji zawartych w Zarzqdzenlu nr 57
Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 9 maja 2003 r. w
sprawie wytycznych prowadzenia edukacji le$nej spoleczenstwa w
Lasach Pafstwowych. Zarzadzenie to zastgpione w 2023 r. nowymi
wytycznymi poszerzanymi o kontekst zagadnien z zakresu edukacji dla
ZrOwnowazonego rozwoju.

Na przestrzeni lat LP poczynilty znaczne naklady na poczet
przygotowa-nia infrastruktury edukacyjnej. W roku 2023 r., w
przededniu 100-lecia Laséw Panstwowych, edukacje lesng prowadzono
m.in. w 59 osrodkach edukacji przyrodniczo-lesnej, 236 izbach edukacji
lesnej oraz 481 wiatach edukacyjnych. Najczesciej korzysta si¢ ze
sciezek edukacyjnych, ktore sg tworzone na wicksza skale od 1994 r.,
kiedy powotano pierwsze LKP. Obecnie majg je wszystkie nadle$nictwa,
a ich taczna liczba to 879. Warte podkreslenia jest to, ze Lasy Panstwowe
utrzymuja i udostgpniajg na zaje-cia edukacyjne 106 arboretow, parkéw
dendrologicznych i ogrodow bota-nicznych.

Lasy Panstwowe corocznie publikuja raport nt. dziatalnosci edukacyjne;.
Jego ostatnie wydanie pokazuje, ze w 2023 r. liczba uczestnikow roéznych
form edukacji lesnej (bez edukacji w trybie online) przekroczyta 2 mln 0sob.
Do tego nalezy doda¢ 3,4 miIn oséb, ktére odwiedzaty targi, festyny,
festiwale nauki i inne podobne imprezy organizowane lub wspotorganizo-
wane przez jednostki Lasow Panstwowych. Jedno nadlesnictwo w Polsce
organizowalo $rednio 26 zaje¢ terenowych na przestrzeni roku. Popularng
forma edukacji sg takze wizyty lesnikow w réznego typu placowkach edu-
kacyjnych. Na przestrzeni roku 2023 r. byto ich 4,9 tys.

Akcje o charakterze edukacyjnym majg takze wymiar ogodlnopolski.
Jak np. #SadziMY, gdy le$nicy promowali sadzenie drzew, udostepniajac
bezptatnie sadzonki (sze$¢ edycji w latach 2021-24). Inny przykiad 0gol-
nopolskiej kampanii to ,,Swiadomi zagrozenia” z roku 2011 (prewencja
przeciwpozarowa). W tego typu dzialaniach wykorzystywano wszelkie
do-stepne kanaly informowania w mediach. Organizowane sa sympOZJa 1
kon-ferencje naukowe z tego =zakresu np. ,,Ochrona i promocja
dziedzictwa kul-turowego i historycznego Lasow Panstwowych w 100-
lecie organiza-cji” (Szaban, red. 2024).

Najliczniejsza grupa wiekowa objeta dzialaniami edukacyjnymi byly
dzieci 1 mtodziez szkolna. To az 2/3 wszystkich, ktorzy zetkneli si¢ z
oferta edukacyjng Lasow Panstwowych.

Wyrazem zmian w relacjach ze spoteczefistwem bylo utworzenie w
Lasach Panstwowych komorki organizacyjnej ds. mediow, a nastepnie,
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w 1999 r., stanowiska rzecznika prasowego. Kilka lat pdzniej rzecznicy
pojawili si¢ rowniez w strukturach regionalnych dyrekcji Lasow Pan-
stwowych. Obecnie, na mocy polityki komunikacyjnej z roku 2015,
rzecznika odpowiedzialnego za kontakty z mediami wyznaczono w kaz-
dej jednostce Lasow Panstwowych. W dyrekcjach regionalnych rzeczni-
kow wspierajg dzis kilkuosobowe zespoty zajmujace si¢ komunikacja,
mediami itp.

Krokiem w kierunku informacyjnego otwarcia na spoteczenstwo byto
utworzenie w roku 2000 Centrum Informacyjnego Laséw Panstwowych.
Do zadan CILP nalezala koordynacja i wykonywanie zadan z zakresu
polityki informacyjnej, przygotowywanie publikacji (w tym magazynu
Echa Les$ne, skierowanego do mito$nikow laséw), promocja. Centrum
pozostawato tez glownym wydawcg materiatow edukacyjnych. Szereg
dzialan CILP prowadzilo we wspolpracy z tradycyjnymi mediami —
radiem, telewizja 1 prasg — kierujac przekaz edukacyjny do milionow
osob. Obecnie CILP dziala jako zaktad Lasow Panstwowych o zasiggu
krajowym.

Wspoéiczesnie edukacja lesna 1 dialog spoteczny — ktorego podstawa
jest informowanie — odbywaja w znacznej mierze w przestrzeni interne-
towej. Lasy Panstwowe zaistnialy w internecie w latach 90. XX w., kiedy
poszczegdlne nadlesnictwa zaczely tworzy¢ wlasne witryny. W roku
2001 r. doszto do gruntownej zmiany, ktora polegata na unifika-cji stron
jednostek wg jednolitego wzoru.

Internet stat si¢ przestrzenig prezentacji materiatow edukacyjnych i
informacyjnych, w duzej mierze przygotowywanych przez Centrum
Informacyjne Lasoéw Panstwowych, ale takze Lesne Studio Filmowe
dziatajace w ramach ORWLP w Bedoniu. Echa Lesne, oficjalny kanat
Laséw Panstwowych na YouTube, to zbior blisko 450 tytutéw filmo-
wych, niektore z liczbg wyswietlen przekraczajacych milion. Trzecia
czes¢ filmoéw na posiadajacym 200 tys. subskrypcji to odcinki serii
Oblicza Lasow. Na potrzeby internetu przygotowywane sg infografi-Ki,
krotkie filmy (rolki), a ostatnio takze grafiki tworzone z udziatem
sztucznej inteligencji. Dostep do cyfrowych narzedzi 1 mozliwos$ci publi-
kowania ujawnit niebywate mozliwosci tworzenia materiatéw — filmow,
zdje¢ przyrody, prac lesnych — przez samych lesnikow. W samym tylko
2023 r. materialy udostgpniane wylacznie przez nadle$nictwa i RDLP
wyswietlano 13,2 mln razy. Dzieje si¢ tak m.in. dlatego, ze od kilkunastu
lat coraz wigkszego znaczenie w komunikacji ze spoteczenstwem posia-
daja nowe media, spotecznosciowe. Lasy Pafistwowe zadebiutowaly na
portalu Facebook w 2009 r. (profil Nadlesnictwa Gdansk). Do 2013 r.
musieliSmy poczeka¢ na oficjalny, gtowny profil organizacji. Na progu
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nowego stulecia profile w mediach spotecznosciowych prowadzita wigk-
szo$¢ nadlesnictw i RDLP, a od roku 2025 posiadanie takiego profilu sta-
to si¢ obowigzkowe. Nlektore z nich ciesza si¢ wyjatkowa popularnoscia:
profil Facebook Nadle$nictwa Baligrod obserwuje 376 tys. 0sob, profil
gléwny profil Lasow na Facebooku gromadzi 200 tys. obserwujacych.
Liczba postow opublikowanych dotychczas na profilu gtdéwnym to kilka
tysiecy. Media spotecznosciowe to takze przestrzen dla nowych akcji
edukacyjnych, jak np. #zabierz5zlasu — zachgcajgca do samodzielnego
zbierania porzuconych odpadéw w lasach.

Lasy Panstwowe sg obecne na wszystkich gtéwnych platformach spo-
tecznosciowych. W trzeciej dekadzie XXI w. nowe media staty si¢ glow-
ng przestrzenig dyskusji nt. le$nictwa 1 Lasow Panstwowych. Dyskusje 1
komentarze angazuja tysigce o0sOb, w tym pracownikow Lasow
Panstwowych, ktorzy samodzielnie, niezaleznie od miejsc pracy i stano-
wisk zabieraja gtos w internetowych dyskusjach. Lektura internetowych
komentarzy nt. dziatalno$ci Lasow Panstwowych odzwierciedla szersze
procesy spoleczne zachodzace w polskim spoteczenstwie: polaryzacje,
radykalizacj¢ stanowisk, pozostawanie w tzw. ,bankach informacyj-
nych”.

Na poziomie lokalnym dialog spoteczny toczy si¢ w z wigkszym zro-
zumieniem dla roznych stanowisk 1 pogladéw. Lasy Panstwowe od zaw-
sze byly partnerem dla lokalnych srodowisk i pozostawaiy w dialogu z
otoczeniem spotecznym, odpow1adajqc na zmlemajqce si¢ potrzeby i
oczekiwania. By profesjonalizowa¢ i unowoczesnia¢ formy dlalogu
spotecznego w roku jubileuszu 100-lecia w kazdym z nadle$nictw i
RDLP zostali ustanowieni konsultanci ds. kontaktow spotecznych. To
dotychczasowi pracownicy jednostek, ktorych zadaniem jest nawigzy-
wanie i utrzymywanie relacji z otoczeniem. Docieranie z informacjg o
dziatlaniach nadle$nictw do samorzadow, lokalnych spotecznosci, orga-
nizacji, podmiotéw gospodarczych i innych interesariuszy. W wymagaja-
cych tego przypadkach — konsultowanie plandow i zaplanowanych dzia-
tan. Konsultanci w nadlesnictwach to fundament calej powstajacej struk-
tury wewnatrz organizacji.

Nowy zakres w dzialaniach Lasow Panstwowych obejmuje takze za-
gadnienia zréwnowazonego rozwoju i odpowiedzialnosci spotecznej or-
ganizacji (tzw. ESG). Zroéwnowazona gospodarka lesna, prowadzona
przez LP juz od wielu lat, wpisuje si¢ w realizacj¢ wielu zadan ujetych w
Agendzie 2030 ONZ i przypisanych do poszczegdlnych Celow
Zréwnowazonego Rozwoju. Lasy Panstwowe dotaczyly do Partnerstwa
na rzecz realizacji celow zréwnowazonego rozwoju w Polsce. Lasy zobo-
wigzaty si¢ m.in. do wspiera w sposob szczegolny dzialan w dziedzinie
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klimatu. W Dyrekcji Generalnej Lasow Panstwowych powstat zesp6t ds.
spotecznej odpowiedzialnosci (ESG), a w poszczegolnych RDLP — koor-
dynatorzy tych zagadnien.

PERSPEKTYWY ROZWOJU LASOW PANSTWOWYCH
— ZAMIERZENIA I ZAGROZENIA

,, Aby mierzy¢ droge przyszlq trzeba pomniec skqd sie wyszto”
C.K. Norwid

Polskie lasy panstwowe, obejmujace "4 powierzchni kraju, stanowig
wlasno$¢ narodu. Ich obecny stan i zasoby sg m.in. dorobkiem polskiej
nauki, kilku pokolen lesnikéw 1 srodowiska zawodowego zwigzanego z
lesnictwem. W setng rocznice powstania PGL Lasy Panstwowe, moze-
my z dumg powiedzie¢, ze stanowig one olbrzymi zaséb wartosci mate-
rialnych, przyrodniczych i duchowych narodu. Odbudowane po zniszcze-
niach I i Il wojny $wiatowej, takze po licznych kleskach natury biotycz-
nej, abiotycznej 1 antropogenicznej oraz likwidacji skutkéw klesk wielko-
powierzchniowych o réznym charakterze, stanowig obecnie zr6znicowa-
ne pod wzgledem wieku, sktadow gatunkowych i zasobnosci ekosystemy
lesne, ktore sg zdolne do zaspokajania potrzeb spotecznych — i to zarow-
no tych materialnych (np. surowiec drzewny) jak i niematerialnych (np.
wypoczynek), przy jednoczesnej dbatosci o zachowanie bogactwa
przyrodniczego (np. roznorodnosci przyrodniczej). Lasy Panstwowe dys-
ponuja doswiadczeniem kilku pokolen lesnikow, za ktérych to sprawg
istnieje tak wiele cennych przyrodniczo obszarow, ale takze sprawdzony-
mi 1 stale doskonalonymi rozwigzaniami, ktore ten sukces umozliwity.

Pozyskanie drewna w LP odbywato si¢ i powinno odbywac¢ nadal we-
dhug formuly zréwnowazonego rozwoju. Wzrastajaca struktura wiekowa
1 staly wzrost zasobow drzewnych, co bylo i jest jednym z celow gospo-
darki lesnej, pozwolily na wzrost pozyskania tego strategicznego i ekolo-
gicznego surowca, nigdy jednak ponad biezacy przyrost. Zostato to wy-
korzystane do bezprecedensowych atakéw na Lasy Panstwowe, ich
struk-ture i ustawowe regulacje ich funkcjonowania. Mozna powiedziec,
ze LP staty si¢ ofiarg wlasnego sukcesu.

Po transformacji ustrojowej, 35 lata temu, spoteczenstwo uznato, ze
ochrona i1 zréwnowazone uzytkowanie polskich laséw panstwowych
stanowi interes narodowy ponad podzialami politycznymi. Zbudowany
zostat w oparciu o zachowang strukture wiasnosci lasow efektywny
przyrodniczo, gospodarczo i spotecznie system organizacyjny
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polskiego lesnictwa potwierdzony obecnym stanem laséw, ich duza bio-
réznorodnoscig i znaczeniem sektora le$no-drzewnego w gospodarce.
Ustawa o lasach z 28 wrzes$nia 1991 roku diametralnie zmienita dotych-
czasowy filozofi¢ lesnictwa, jak i jego cele w Polsce. To w tym czasie
wprowadzono ustawowg zasade samofinansowania, obligujaca LP do
racjonalnego gospodarowania powierzonym majatkiem, zasade, ktoéra
sprawdzila si¢ zwlaszcza w okresach kryzysow w gospodarce. Innym, nie
mniej waznym systemowym rozwigzaniem, bylo utworzenie z odpisow
od sprzedazy drewna Funduszu Les$nego pozwalajacego z jed-nakowa
staranno$cig dba¢ o kazdy fragment lasu. Te systemowe rozwig-zania
zapewnity srodki nie tylko na odtwarzanie lasow po licznych klg-skach
biotycznych i abiotycznych ale byly réwniez gwarantem niezbed-nych
naktadow na ochrone lasow oraz rozwdj. Ustawowe cele tego fun-duszu
pozostaja nadal aktualne, zwlaszcza wobec rosngcych wyzwan go-
spodarki lesnej, do ktorych w szczegodlnosci zaliczy¢ nalezy skutki zmian
klimatycznych.

Na przestrzeni tych lat LP dokonaly wielu ewolucyjnych zmian w orga-
nizacji i zarzadzaniu majatkiem. Przeprowadzona restrukturyzacja srodkow
trwatych pozwolita na odcigzenie LP od utrzymania, rozbudowanej w okre-
sie powojennym infrastruktury mieszkaniowej, a jednocze$nie umozliwita
tysigcom rodzin le$nych zadba¢ o swoj los. Zainicjowanie na poczatku lat
90-tych powstania sektora ushug lesnych umozliwilo stopniowe i ewolucyj-
ne zmniejszenie zatrudnienia w LP z ponad 110 tysigcy do ok. 25 tysiecy. W
znaczacy sposob odcigzyto to Stuzbg Lesng od czynnosci niezwigzanych z
gospodarka lesng. Zbudowany w latach 90-tych ubieglego wieku System
Informatyczny LP podlega cigglemu unowocze$nianiu i rozwojowi, podob-
nie jak system rejestracji i odbioru drewna oraz prac lesnych. Ciagle dosko-
nalone metody inwentaryzacji przyrodniczej srodowiska lesnego polaczone
z rozpoznaniem warunkow siedliskowych pozwalaja na optymalizacje
dziatan hodowlanych i ochronnych. Wiedza o §rodowisku lesnym polskich
laséw zawarta jest w zbudowanym przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji
Lesnej Banku Danych o Lasach, a zawarte w nim informacje udostepnione
sg calemu spoleczenstwu. Prowadzona systematycznie w 5-letnich cyklach
rewizyjnych Wielkoobszarowa Inwentaryzacja Stanu Laséw pozwala na
$ledzenie dynamiki zmian w zasobach lesnych i shuzy takze do analiz i
decyzji zarzadczych.

Sita polskiego lesnictwa jest unikalna w skali krajéw Unii Europej-
skiej, struktura witasnosci lasow (80% ich powierzchni znajduje si¢ w
rekach panstwa). Struktura ta pozwolita na wypracowanie, przy udzia-le
polskiej nauki, modelu wielofunkcyjnej gospodarki lesnej. Realizowa-ny
w praktyce, od ponad trzydziestu lat, model ten pozwala skutecznie
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chroni¢ warto$ci przyrodnicze na duzych obszarach, jak i racjonalnie
uzytkowaé oraz udostepniaé¢ lasy spoteczenstwu. Jest wiec optymalng
forma 0dp0w1ed21alnego gospodarowania zasobami przyrodnlczyml

1 surowcowymi kraju Takiej mozliwosci nie maja inne kraje Unii
Europejskiej, stad czgs¢ propozycji zawartych w ,,Europejskim Zielonym
Y.adzie” nie przystaje do naszych uwarunkowan. Wytyczone w nim cele
jestesmy w stanie osiggna¢ metodami aktywnej gospodarki lesnej,

a nie poprzez maksymalizacj¢ ochrony biernej 1 wylaczanie lasow
z uzytkowania. Spoleczna wtasnos¢ lasow w Polsce powinna zosta¢ na
trwale wpisana do Konstytucji RP, co ostatecznie zapewni im ochrong
przed potencjalnymi zmianami wlascicielskimi i niekorzystnymi zmiana-
mi politycznymi.

W oparciu o wieloletnig wiedze naukowg 1 doswiadczenie wypraco-

wano model lesnictwa wielofunkcyjnego, dla ktérego nie ma odpowie-
dzialnej alternatywy. Systematycznie wdrazane modyfikacje w zasadach
prowadzenia wielofunkcyjnej gospodarki lesnej uwzgledniajg zarowno
zmiany klimatyczne i rozwoj technologiczny, ale takze oczekiwania spo-
teczne. Zarzadzanie lasami panstwowymi w Polsce opiera si¢ na transpa-
rentnym systemie planowania i nadzoru wykonywanych zadan. Rozmiar
cig¢ oraz wielko$¢ pozyskanego surowca drzewnego, a takze wszelkie
dziatania z zakresu ochrony przyrody na terenie nadlesnictw sg
projektowane w 10-letnich planach urzadzenia lasu (PUL), zatwierdza-
nych przez ministra wlasciwego ds. srodowiska. Praca lesnikow opiera
si¢ zatem na podstawach prawnych i1 respektowaniu obowigzujacych
przepisOw ochrony przyrody. Polska w obszarze prawnym i zarzagdczym
nalezy do wyrdzniajacej si¢ grupy panstw racjonalnie gospodarujacych
zasobami przyrody.
Systematycznie nastgpowato takze otwarcie LP na wzrastajace potrzeby
rekreacji 1 wypoczynku poprzez inwestowanie w setki tysiecy kilome-
trow Sciezek rowerowych, edukacyjnych i otwartych miejsc wypoczyn-
ku. Pod koniec lat 90-tych ubiegtego wieku i na poczatku XX wieku LP
wybudowaty, wyposazyty 1 udostgpnity kilkaset osrodkéw edukacji eko-
logicznej, izb ekologicznych 1 innych obiektéw shuzacych szeroko rozu-
mianej edukacji, ksztalcac i przygotowujqc kadry lesnych edukatorow.
Zaowocowalo to Wysoklm uznaniem przez spoleczenstwo zaréwno dla
gospodarki lesnej jak 1 samych lesnikow.

Ostatnie jednak kilkanascie lat Lasy Panstwowe nieadekwatnie zarea-
gowaly na zmieniajace si¢ oczekiwania spoteczne, a takze na znaczne
zwigkszenie aktywno$ci ruchow ekologicznych. Ewolucja postaw spo-
tecznych 1 postepujaca w ostatnim czasie znaczaca zmiana oczekiwan
wobec funkcji lasow nie spotkaly si¢ niestety z wlasciwa reakcja zarza-
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dzajacych Lasami Panstwowymi. Zabraklo dialogu i wspdtdziatania. Nie
przygotowano takze spoteczenstwa na wzrost mozliwosci pozyskania
drewna, jak i nie zdotano przekonac, ze aktywna ochrona bogactwa przy-
rodniczego w lasach jest bardziej efektywna od ochrony biernej. Sposrod
przyczyn tego stanu za najwazniejsze uzna¢ nalezy: zdominowanie LP
przez jedna parti¢ polityczng i traktowanie ich jak przystowiowy ,tup
polityczny”, arogancja, nepotyzm, obsadzanie pod naciskiem poli-
tycznym 1 zwigzkowym stanowisk przez osoby niekompetentne, co w
rezultacie doprowadzity LP do wizerunkowego kryzysu.

Zmiany klimatu sg faktem, a ich tempo bedzie wywiera¢ istotny
wpltyw na cate srodowisko przyrodnicze Polski, w tym na lasy.
Obserwowane od wielu lat obnizanie poziomu wod gruntowych w naj-
wyzszym stopniu ostabia starsze drzewostany, w tym sosnowe, co przy
ich duzym udziale w sktadzie polskich lasow poteguje zagrozenia.
Zachodzi zatem potrzeba ich odmiodzenia 1 intensyfikacji przebudéw, co
jednak stoi w sprzecznosci z lansowanymi w ostatnim czasie kierun-kami
w ochronie przyrody w lasach. Prognozowana zmiana zasiegoéw prawie
wszystkich gléwnych gatunkow lasotworczych stawia polskie lesnictwo
przed ogromnymi wyzwaniami. W tej sytuacji wylgczanie co-raz
wickszych obszarow z gospodarki lesnej 1 ograniczanie ochrony czynnej
moze spowodowac rozpad tych zbiorowisk wraz z utratg celu dla ktorego
zostaly wylaczone. Podejmowanie tych decyzji powinno by¢ po-
przedzone gleboka analizg potencjalnych skutkow i to zaréwno przyrod-
niczych jak i spotecznych i opiera¢ si¢ o zgromadzong wiedz¢ i doswiad-
czenie. Potggujace si¢ spory co do zakresu form ochrony i uzytkowania
(lesnictwo segregacyjne czy wielofunkcyjne) nie sg dotychczas rozstrzy-
gane w oparciu o merytoryczne kryteria, a uwzgledniajg naciski nie po-
noszacych odpowiedzialno$ci za skutki ewentualnych decyzji organizacji
ekologicznych 1 polityczne cele. Niepokoj budzi forsowany przez aktual-
ne kierownictwo Ministerstwa Klimatu i Srodowiska kierunek zmiany
modelu polskiego le$nictwa. Bez wyraznie zdefiniowanego celu, bez wy-
pracowanych zasad i kryteridéw, narzucane jest wykonywanie zadan pro-
wadzacych w konsekwencji do strat gospodarczych, niedoboru drewna w
gospodarce, obnizenia efektywnosci czynnej ochrony przyrody i roz-
norodnosci biologicznej, co w konsekwencji doprowadzi¢ rowniez moze
do niezadowolenia spotecznego w dluzszym okresie czasu.

Koszty prowadzenia gospodarki lesnej w lasach panstwowych wobec
arbitralnie wprowadzanych ograniczen w wielkosci i sposobie uzytkowa-
niu lasu, koniecznych zmian w sposobach gospodarowania, rozszerzania
form ochrony 1 funkcji spotecznych laséw przy wzrastajacych kosztach
gospodarki lesnej zwigzanych z niwelowaniem skutkéw zmian klima-
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tycznych, groza destabilizacja finansow LP. W tej sytuaCJl proponowane
rozszerzenie listy danin na rzecz finansowania organdéw i organizacji
Panstwa moze doprowadzi¢ Lasy Panstwowe do braku mozliwosci reali-
zacji ustawowo cigzacych na LP zadan. Istnieje obawa, ze moze stac si¢
to pretekstem do glebokiej restrukturyzacji zarzadzania lasami panstwo-
wymi i destabilizacji ustroju LP, a co za tym idzie zaprzepaszczenia ich
dorobku. Narzucane obecnie kierunki reformowania lesnictwa pozostaja
bowiem w sprzecznosci z do$§wiadczeniem, dorobkiem nauki, stanem
zasobow lesnych, ekonomig, przepisami prawa i czgsto ze zwyczajng ra-
cjonalnoscig 1 odpowiedzialnoscig za catoksztatt stanu przyrody panstwa.

Specjalnej analizy sytuacji i troski wymaga sektor ustug lesnych.
Konsekwentnie budowany przez ostatnie 30 lat, znajduje si¢ dzi§ w re-
gresie. Nie ma mozliwosci przywrdcenia poprzedniego stanu i w zywot-
nym interesie LP jest jego rozwoj.

Upolitycznienie kadr i pozamerytoryczne kryteria Sciezek awansu od
lat negatywnie wptywaja na rozwoj LP. Niestabilno$¢ kadry zarzadza-
jacej — od wyborow do wyborow, powotywanej zbyt czesto nie wedlug
kompetencji — nie motywuje do rozwoju w dhuzszym czasie, co w przy-
padku lesnictwa jest szczeg6lnie wazne. Dziatania te, wobec nieistnienia
systemowych i prawnych uregulowan, utatwia brak spotecznego nadzoru
nad Lasami Panstwowymi, stanowigcymi wtasno$¢ calego Narodu.
Sytuacja ta stwarzata i stwarza pole do koniunkturalizmu politycznego,
traktowania LP jako ,tupu politycznego”, uprawiania propagandy za-
miast dialogu spotecznego, wiktania LP w polityczne dziatania, wdraza-
nie watpliwych gospodarczo inicjatyw, czego przykladem byly tzw.
,Gospodarstwa weglowe” czy uzycie Funduszu Le$nego do realizacji
celow politycznych. Spowodowato to utrate spotecznego zaufania w
ostatnich latach i zaostrzanie konfliktow.

Najistotniejszym jednak zaniedbaniem Panstwa w stosunku do lasow
jest niezaktualizowana Polityka Ekologiczna Panstwa, nicodpowiadajaca
na obecne wyzwania i zagrozenia Polityka Le$na Panstwa oraz przerwa-
nie dziesie¢ lat temu prac nad Narodowym Programie Le$snym. To z tych
dokumentoéw wynika¢ powinien kierunek ewolucyjnych zmian w zasa-
dach gospodarowania lasami panstwowymi jak i wielkos$ci i form ochro-
ny ekosysteméw lesnych w Polsce. Tworzenie obszaréw chronionych,
wylaczonych z gospodarki lesnej, powinno by¢ poprzedzone opracowa-
niem tych dokumentoéw, zawierajacych takze docelowg sie¢ obszarow
chronionych. Ochrona przyrody nie powinna by¢ przedmiotem doraz-
nych dziatah politycznych 1 propagandowych, a przemyslanej i dlugofa-
lowej polityki panstwa.

Zauwazalna w ostatnim okresie marginalizacja sektora Ilesno-
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drzewnego moze spowodowac negatywne skutki dla spoleczenstwa, go-
spodarki i stabilnosci lasow. Drewno, pozyskiwane w racjonalny i odpo-
wiedzialny sposob, jest jedynym w peini odtwarzalnym, niezastgpowal-
nym surowcem i determinantem rozwoju cywilizacyjnego.

Lesnictwo polskie, oparte o naukowe podstawy i wieloletnie doswiad-
czenia, stoi przed nowymi wyzwaniami zwigzanymi z potencjalnymi
skutkami zmian klimatycznych. Wymaga zatem opracowania dtugofalo-
wej strategii gospodarowania tymi zasobami, a nie zarzgdzania
»dyrektywami”, co ostatnio stato si¢ zasada. Droga do reform w lesnic-
twie powinna by¢ nowa Polityka Le$na Panstwa, ktéra powinna wyzna-
cza¢ kierunki ich rozwoju z uwzglednieniem prognozowanych skutkéw
zmian klimatycznych. Dokument ten powinien odpowiada¢ na aktualne i
przyszte wyzwania 1 oczekiwania oraz by¢ poddany analizie skutkow
spolecznych, gospodarczych i1 przyrodniczych. W nastepnej kolejnosci
powinien nastgpi¢ powr6ét do opracowania Narodowego Programu
Lesnego, definiujgcego ogodlne kierunki zarzadzania lasami. Przy opraco-
wywaniu tych dokumentéw zawarty powinien by¢ spoteczny kompromis.
Nowelizacja istniejacej lub opracowanie nowej Ustawy o lasach powinno
by¢ nastgpstwem w/w dokumentéw i dawaé¢ mozliwo$¢ ksztattowania
przyrodniczych, spotecznych 1 gospodarczych funkcji lasow w sposob
odpowiedzialny, w warunkach dajacej si¢ przewidzie¢ przysztosci.

Niezaleznie od opracowywania takich dokumentéw, PGL LP dyspo-
nujgce bardzo dobrze wyksztatcong kadra, wieloletnim doswiadczeniem
oraz zapleczem naukowym powinno przedstawi¢ wilasng wizje rozwoju
instytucjonalnego. Polityczne uwarunkowania i1 narastajace ataki NGO-
sow umozliwiajg kreslenie scenariuszy reformowania LP §rodowiskom
nieodpowiadajgcym za skutki swoich pomystow. Dlatego w obecnym i
dalekosi¢znym interesie Panstwa i przyszlych pokolen powmna po-wstac
strategia rozwoju LP, ktora zawiera¢ powinna wizje lasow pan-stwowych
w kolejnych dekadach z uwzglednieniem prognozowanych skutkow
zmian globalnych. Osobnym ale nieodzownym dziataniem jest
optymalizacja struktury organizacyjnej i obszaru dziatania jej jednostek
wobec nowych zadan a takze wzrastajacych kosztow.

Niezbedne jest sprofesjonalizowanie 1 zintensyfikowanie udzialu
przedstawicieli reprezentujacych interesy Polski, takze w zakresie lesnic-
twa, w organach Unii Europejskiej oraz innych organizacjach migdzyna-
rodowych. Niedostateczne 1 slabo skoordynowane uczestnictwo polskich
przedstawicieli w tych organach w trakcie tworzenia strategii ochrony i
uzytkowania zasobow przyrody, w tym laséw, powoduje nieuwzgled-
nienie w unijnych dokumentach polskich uwarunkowan wtasnosciowych,
dajacych szans¢ na bardziej skuteczne osigganie celéw tych regulacji.
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Wielofunkcyjna gospodarka lesna w polskich warunkach struktury
wilasnosciowej lasow powinna pozosta¢ niekwestionowana zasadg.
Znalezienie kompromisu p0m1e;dzy funkcja produkcyjng a innymi funk-
Cjaml lasu, w tym ochronnymi i spotecznymi, jest najwigkszym wyzwa-
niem wspotczesnego wielofunkcyjnego lesnictwa. LP dysponuja dobrze
przygotowang kadra 1 zapleczem naukowym do realizacji tego modelu
lesnictwa Roznicowanie funkcji lasu powinno odbywac si¢ na kilku
szczeblach planowania, poczawszy od okre$lenia tzw. Le$nych
Obszarow Funkcjonalnych o zréznicowanych funkcjach dominujacych.
Planowanie to powinno poprzedza¢ opracowywanie planu urzadzenia
lasu dla nadlesnictw i jest szansg na korelacje planowania w lesnictwie z
planowaniem przestrzennym kraju, gospodarowaniem woda w zlew-
niach, tworzeniem korytarzy ekologicznych itd.

Podstawowym jednak dokumentem prowadzenia gospodarki lesnej
przez nadlesnictwa powinien nadal by¢ 10-letni plan urzadzenia lasu,
uwzgledniajacy tempo zmieniajacych si¢ warunkow s$rodowiskowych,
coraz lepsze rozpoznanie bogactwa przyrodniczego, rosngce oczekiwania
spoteczne co do funkcji rekreacyjnych i turystycznych, a takze wykorzy-
stanie mozliwosci produkcyjnych lasow. Plan urzadzenia lasu powinien
podlega¢ formalnym konsultacjom, takze w ramach tzw. dialogu spotecz-
nego, z wykorzystaniem Zespotu Lokalnej Wspotpracy powotywanego
na czas jego tworzenia. Nieodzowny i1 realny udzial spoteczenstwa przy
jego tworzeniu, a zwlaszcza przy ustalaniu wiodacych funkcji lasow, po-
winien by¢ jednak skodyfikowany prawnie — €zasowo i organizacyjnie
oraz uwzglednia¢ zakres odpowiedzialnosci uczestnikow. Tak procedo-
wany PUL, po zatwierdzeniu przez wtasciwego ministra, powinien stano-
wi¢ trwaly 1 niekwestionowany juz fundament dziatalno$ci nadle$nictwa
w calym okresie jego obowigzywania, dajac jednoczesnie nadlesniczemu
mozliwo$¢ reagowania na trudne do przewidzenia sytuacje w przyrodzie.
Pamigtajmy jednak, ze lasy jako istotna czg$¢ Srodowiska naturalnego
Polski, o wielkim znaczeniu dla rownowagi klimatycznej i wodnej catego
kraju, jako zespoty dlugowieczne, nie moga na biezagco dostosowywac
swych funkcji do doraznych potrzeb gospodarczych, spotecznych czy
politycznych. Dlatego tez waznym elementem funkcjonowania LP jest
zorganizowanie sprawnej polityki informacyjnej LP i strategii komu-
nikacji wolnej od propagandy.

Wielkim atutem organizacyjnym polskiego lesnictwa jest Biuro Urza-
dzania Lasu i Geodezji Les$nej — jednostka panstwowa utrzymujaca w
calym okresie powojennym ciaglo$¢ procesu planowania urzadzenio-
wego LP na obszarze catego kraju, dysponujaca pelnym zasobem archi-
walnym wiedzy historycznej o lasach zawartej w planach urzadzenia lasu
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I innych opracowaniach, stabilnie zorganizowana zatrudniajaca wysokiej
klasy specjalistow, o wysokiej indywidualnej i instytucjonalnej wiedzy
ekspercklej, wspotuczestniczaca w sposob systemowy w rozwoju w1edzy
i technologii urzadzeniowej w skali kraju. To dzigki niezaleznemu jego
usytuowaniu opracowywanie plandw urzadzenia lasu jest w znacznej
czgsci wolne od koniunkturalnych wplywow. Usytuowanie, rola 1 dalszy
rozw0j BULIGL powinny by¢ powigzane z modelem zroéwnowazonego
rozwoju lesnictwa wypracowanym w ramach nowej Polityki Lesnej
Panstwa.

Szansg na uniezaleznienie od biezacych 1 zmieniajacych si¢ koniunk-
tur politycznych, ustabilizowaniu 1 uspotecznieniu procesu zarzadzania
tak wielkim majatkiem narodowym jaki stanowig lasy panstwowe, nie-
zbednym jest utworzenie Rady Laséw Panstwowych, z udziatem zaroéw-
no przedstawicieli panstwa jak 1 spoteczenstwa, niezaleznego od cykli 1
kadencji pohtycznych 0 pohtyczneJ niezaleznosci, oraz posiadajacy od-
powiednie uprawnienia decyzyjne 1 nadzorcze, zar6wno co do oceny kie-
runkow gospodarki lesnej, planowania strategicznego oraz wylaniania
kierownictwa LP oraz udzielania corocznego absolutorium.

Niezwykle waznym elementem zarzadzania majatkiem narodowym
jakim sg polskie lasy panstwowe jest polityka personalna na najwyzszym
mozliwie pozmmle skodyfikowana, uwzgledniajaca wquczme kryteria
kompetencyjne 1 oddzielona od blezqcej polityki, zawierajgca w szcze-
gblnosci: $ciezki 1 kryteria awansow, zasady naboru pracownikow, po-
wolywania i odwotywania, nadawania i obnizania stopni zawodowych,
zasady podnoszenia kwalifikacji, co wraz z nowoczesnym systemem wy-
nagradzania 1 oceny pracownikow byloby dlugo oczekiwanymi
rozwigza-niami. Brak tych rozwigzan powoduje cykliczne wstrzasy i
hamuje roz-woj. To takze niewykorzystana dotad rola le§nych zwigzkow
zawodo-wych, uzaleznionych czesto od uktadow politycznych i sporow
personal-nych.

Lesnictwo przyszto$ci wymaga stale doskonalonych kadr. Powinno to
uwzglednia¢ systematycznie dostosowywane do potrzeb programy nau-
czania zardOwno w szkolnictwie §rednim jak 1 wyzszym. Wobec powiek-
szajacej si¢ 1 niekontrolowanej liczby osrodkow ksztalcenia lesnikéw na
poziomie akademickim i1 zauwazalnym réznym poziomie tego ksztal-
cenia, nieodzownym wydaje si¢ by¢ utworzenie Rady Szkolnictwa
Lesnego weryfikujacej zarowno programy, poziom nauczania jak i po-
trzeby. Koniecznoscig jest opracowanie nowej polityki naukowej 1 kie-
runku badan w zakresie nauk lesSnych oraz szybkie i efektywne wdraza-
nie dorobku nauki do praktyki lesnej w szczegdlnosci zwiazanych z
wplywem obecnych i przewidywanych zmian klimatycznych na eko-
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systemy lesne.

Przetamywac nalezy, jak si¢ wydaje, nadmierny konserwatyzm czgsci
srodowiska lesnego 1 naukowego. To z tego srodowiska w szerszym za-
kresie powinny wyptywaé inicjatywy tworzenia roznych form ochrony
przyrody, tworzenia nowych obszaro6w chronionych czy powigkszania
juz istniejacych z uwzglednieniem jednak przestanek przyrodniczych,
gospodarczych 1 spotecznych.

Polskie Lasy Panstwowe sg w dobrych rekach. Dysponujg nowocze-
sng infrastrukturg m.in. nasienng oraz szkotkarska zdolng do zaspakaja-
nia nie tylko biezacych potrzeb ale 1 odtwarzania lasow po coraz liczniej-
szych kleskach, doswiadczeniem kilku pokolen lesnikow, sprawdzonymi
rozwigzaniami oraz dobrze wyksztatcong kadra, stale podnoszaca poziom
wiedzy na szkoleniach, studiach podyplomowych czy organizowanych
Zimowych szkotach lesnych IBL. Otoczone sg silnym zapleczem nauko-
wym na europejskim poziomie. Sg dobrze przygotowane do zadbania o
nasze narodowe dobro, jakim sg polskie lasy, takze dla przysztych po-
kolen. Zrébmy zatem wszystko aby tego nie stracic.

Warto w tym miejscu przytoczy¢ wypowiedz prof. Andrzeja Szujec-

kiego:
,Las musi by¢ regulowany przez czlowieka i w interesie cztowieka. Jesli
chcielibysmy pozostawi¢ lasy w stanie obecnym ,,pierwotnym”, nie-
zmiennym to powstaje pytanie w czyim interesie? ... Chronmy zatem
przyrode nie przed czlowiekiem, ale dla cztowieka ™.
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Luiza Tyminska-Czabanska, Jarostaw Socha

LESNICTWO W POLSCE NA TLE EUROPY I SWIATA

WSTEP

Lasy petnig kluczowa role w gospodarce, srodowisku i zyciu spotecz-
nym — stanowig zrodlo surowca drzewnego, chronig bioréznorodnosc,
magazynujg wegiel 1 fagodza skutki zmian klimatu, a takze petnig wazne
funkcje rekreacyjne i kulturowe. Pomimo pojawiajacych si¢ w debacie
publicznej krytycznych ocen dotyczacych intensywnosci uzytkowania
lasow 1 uproszczenia ich struktury, gospodarka lesna w Polsce opiera si¢
na zasadach trwatego 1 zrownowazonego zagospodarowania lasow
(Sustainable Forest Management, SFM), integrujac cele produkcyjne,
ekologiczne 1 spoteczne. W kontek$cie narastajagcych wyzwan zwigza-
nych ze zmianami klimatu, presjg spoteczng i konkurencyjnym wykorzy-
staniem gruntdow, coraz wigkszego znaczenia nabiera pytanie o to, jak
model stosowany w Polsce wypada na tle innych panstw. Jakie sg rdznice
w strukturze wiasnosci laséw, podejsciu do hodowli i uzytkowania
drzewostandw oraz strategiach reagowania na nowe zagro-zenia? Te
kwestie stanowig punkt wyjScia do dalszej analizy porownaw-Czej
gospodarki lesnej w Polsce oraz wybranych regionach Europy 1 $wiata.

Wedhug najnowszych danych, lesistos¢ Polski wynosi okoto 30%, co
stawia nas w czolowce krajow Unii Europejskiej pod tym wzgledem.
Obecnie lasami pokryte jest ok. 9,2 min ha (Raport o stanie lasow w
Polsce 2023). Od zakonczenia II wojny $§wiatowej sukcesywnie zwigk-
sza si¢ lesisto$¢ Polski, jednak co wazne — zasoby lesne rosng nie tylko w
ujeciu powierzchniowym, ale roéwniez iloSciowym. Wedlug najnow-
szych danych catkowity zaséb drzew stojacych przekracza 2,678 mld m?,
a §redni przyrost roczny wynosi okoto 9 m3/ha (lasy.gov.pl.). Systema-
tyczny wzrost udziatu gatunkow lisciastych w strukturze drzewostandw —
z okoto 13% w 1945 roku do blisko 31% obecnie — odzwierciedla daze-
nie do zwigkszenia odpornosci ekosystemow lesnych oraz poprawy ich
réznorodnosci strukturalnej i biologicznej. Ze wzgledu na historyczne
uzytkowanie gruntow, klimat i warunki lokalne struktura laséw w Polsce
jest zroznicowana. Dominujg gatunki iglaste (70%), zwlaszcza sosna



76 Luiza Tyminska-Czabariska, Jarostaw Socha

zwyczajna (Pinus sylvestris L.) i $wierk pospolity (Picea abies (L.) H.
Karst). Struktura wiekowa drzewostandw obejmuje pelne spektrum klas
wieku (Raport o stanie laséw w Polsce 2023), odzwierciedlajac syner-
giczne oddziatywanie procesow sukcesji ekologicznej oraz celowych
dzialan gospodarki lesnej ukierunkowanych na zachowanie cigglosci i
trwatosci ekosysteméw lesnych. Charakterystyczna cecha polskiego
modelu gospodarowania lasami jest dominujacy udzial wlasnosci pan-
stwowej — lasy publiczne stanowig ponad 78% powierzchni lesnej kraju,
co stanowi wyjatek na tle wigkszosci panstw Unii Europejskiej, gdzie
przewazaja lasy prywatne (Ryc. 1) (State of Europe’s Forests 2020).
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Ryc. 1. Udzial laséw publicznych w ogélnej powierzchni laséw oraz zasobnos¢
laséw w krajach europejskich. Zrédlo: State of Europe’s Forests 2020.
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Gospodarka lesna w Polsce realizowana jest zgodnie z zasadami
zrdwnowazonego rozwoju oraz wielofunkcyjnosci, integrujac cele pro-
dukcyjne, ochronne i spofeczne. Praktyka hodowlana opiera si¢ na pro-
mowaniu odnowien naturalnych, zréznicowanej strukturze przestrzenno-
wiekowej oraz dostosowaniu sktadu gatunkowego do lokalnych warun-
koéw siedliskowych 1 uktaddéw fitosocjologicznych. Jednoczesnie polskie
lesnictwo wychodzi naprzeciw wyzwaniom przysztosci — w obliczu ro-
sngcej zmiennosci warunkow klimatycznych i zagrozen dla stabilnosci
ekosystemow lesnych, rozwijane jest nowoczesne podejscie zarzadcze,
oparte na adaptacyjnych strategiach, zintegrowanym monitoringu oraz
narzedziach prognostycznych opracowywanych we wspolpracy z nau-
kowcami.

POLSKA A KRAJE SKANDYNAWSKIE — ROZNICE W INTENSYWNOSCI I
PODEJSCIU DO FUNKCJI LASU

Gospodarka lesna w Polsce, prowadzona gltownie przez Panstwowe
Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe, charakteryzuje si¢ podejsciem
zrownowazonym 1 wielofunkcyjnym. W przeciwienstwie do modeli sto-
sowanych w krajach skandynawskich, takich jak Norwegia, Szwecja czy
Finlandia, w Polsce priorytetem pozostaje tgczenie funkcji produkcyjnej
z ochronng i spoleczng, przy jednoczesnym zachowaniu wysokiego
udziatu odnowien naturalnych i mozaikowe;j struktury przestrzennej drze-
wostanow. W Norwegii, pomimo obserwowanego w ostatnich latach
zmian podejscia w niektorych lasach komunalnych (np. Oslo Kommune
Skog) 1 wprowadzania systemOéw continuous cover forestry (z ang.
cigglego pokrycia lasem), dominujgcym podejsciem w lasach pry-
watnych pozostaje model intensywnej produkcji drewna oparty na zre-
bach zupelnych i monokulturach §wierka. W lasach prywatnych, takich
jak Mathiesen Eidsvold Vark, az 82% powierzchni przeznaczone jest na
produkcj¢ drewna, a tylko 18% stanowig obszary wylaczone z
uzytkowania, zgodnie z minimalnymi wymogami prawnymi i certyfika-
cyjnymi. Ze wzgledow ekonomicznych, czgsto rezygnuje si¢ z odnowien
naturalnych. Planowany jest zaledwie jeden zabieg hodowlany w wieku
okoto 20 lat, i nie wykonuje si¢ juz trzebiezy, aby ograniczy¢ koszty go-
spodarowania. Co wigcej, dopuszczalne sg zreby zupetne znacznie wigk-
sze niz te wystepujace w Polsce, siggajace czesto kilkudziesieciu hekta-
row. Typowa cecha modelu skandynawskiego jest niskie zageszczenie
nasadzen (2-3 tys. szt./ha), co wyraznie kontrastuje z praktykami stoso-
wanymi w Polsce, gdzie — w zalezno$ci od gatunku — sadzi si¢ nawet



78 Luiza Tyminska-Czabanska, Jarostaw Socha

dwa — lub trzykrotnie wigcej sadzonek na hektar. W polskich drzewosta-
nach prowadzi si¢ regularne zabiegi pielegnacyjne, zazwyczaj w kazdym
dziesiecioleciu, a powierzchnia zrebow jest istotnie mniejsza. Takie po-
dejscie przektada si¢ na wyrazne roznice w strukturze lasu, jego odporno-
$ci, réznorodnosci biologicznej oraz krajobrazowej mozaikowosci. Polski
model wyrdznia si¢ ponadto wigkszym zrdéznicowaniem gatunkowym i
wiekowym, a takze $wiadomym zwigkszaniem udzialu gatunkéw liscia-
stych. Odpowiedzia na rosnaca presj¢ klimatyczng — w tym susze, grada-cje
kornika i pozary — sg nie tylko techniczne zabiegi hodowlane, lecz rowniez
dziatania ukierunkowane na wzmacnianie odpornosci eko-systemow, takie
jak dostosowanie skfadu gatunkowego do lokalnych wa-runkow
siedliskowych oraz szerokie stosowanie odnowien naturalnych.
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Ryc. 2. Udzial odnowienia naturalnego na przestrzeni lat 1961-2022 oraz liczba
wysadzanych sadzonek w przeliczeniu na hektar dla poszczegdlnych gatunkéw
lasotworczych. Zrédta: Zrédlo: Raport ,,Lasy Pafistwowe w liczbach” 2024.

Co istotne, w krajach skandynawskich (np. w Szwecji czy Finlandii)
podejscie Continuous Cover Forestry (CCF) jest stosowane marginalnie i
ogranicza si¢ gtoéwnie do niewielkich obszaréw (Mason i in., 2021). W
odrdznieniu od nich, w Polsce udziat powierzchni z elementami CCF
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Wyn0s1 az 10,3%, co stanowi jeden z najwyzszych wskaznikow w Euro-
pie Srodkowej i Pénocnej (Mason i in., 2021). Jest to wyjatkowo dobry
wynik, biorgc pod uwage, ze ponad 60% powierzchni le$nej Polski sta-
now1q drzewostany sosnowe — gatunku $wiattozadnego, ktory tradycyj-
nie odnaw1any jest na zrgbach zupelnych. W Polsce wyraznie wida¢ da-
zenie do przeksztalcania struktury drzewostanow 1 stosowania bardziej
zréznicowanych zabiegdw, nawet w trudniejszych warunkach siedlisko-
wych. W krajach skandynawskich nadal dominuje model intensywny,
oparty na zregbach zupelnych 1 sztucznym odnowieniu, co kontrastuje z
rosnacy rolg elementow bliskich naturze w lesnictwie polskim.

Percentage of Forest Area CCF
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Ryc. 3. Odsetek powierzchni laséw zarzadzanych przez w systemie Continuous
Cover Forestry (CCF) w poszczegdlnych krajach Europy. Zrédlo: Mason i in.,
2021: https://doi.org/10.1093/forestry/cpab038

W przeciwienstwie do podejécia instytucjonalnego dominujacego w
Polsce, wlasciciele prywatnych lasow w krajach skandynawskich moga
korzysta¢ z dobrowolnych programéw ochrony przyrody, w ramach ktorych,
za wylaczenie gruntu lesnego z produkcji, otrzymuja od panstwa
rekompensaty finansowe. W Szwecji, w 2024 roku, wyptacono odszkodo-
wania w wysokosci 324 min SEK za zakazy zr¢bu w lasach gorskich oraz
okoto 121 mln SEK za tworzenie nowych obszarow chronionych, co row-
nowazy ekonomiczne straty wiascicieli. W Norwegii przyktadem jest
utworzenie rezerwatu Trillemarka — wlasciciele uzyskali rekompensate
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w wysokosci 100 mln NOK za oddanie 147 km? lasu. W Polsce natomiast
brak jest systemowych rekompensat za wylaczenie prywatnych gruntow
z produkcji, co powoduje, ze ochrona lasow jest w Polsce wynikiem
swiadomej polityki publicznej, a nie instrumentu rynkowo-finansowego
— jak w krajach skandynawskich.

POLSKA NA TLE EUROPY ZACHODNIE]
— MIEDZY LASEM PRODUKCYJNYM A WIELOFUNKCYJNOSCIA

W krajach Europy Zachodniej, takich jak Niemcy, Francja czy Au-
stria, obserwuje si¢ wyrazne przesunigcie akcentow z funkcji produkcyj-
nej na ochronng i1 spoteczng. Lasy sa tam czesto postrzegane przede
wszystkim jako przestrzen publiczna — stuzaca rekreacji, ochronie krajo-
brazu, zachowaniu bior6znorodnosci oraz tagodzeniu skutkéw zmian kli-
matycznych. Jednoczesnie jednak, w tych samych panstwach funkcjonuja
obszary o silnie zintensyfikowanej gospodarce lesnej. Przyktadem moze
by¢ potudniowo-zachodnia Francja, zwlaszcza region Bordeaux i lasy

Ryc. 4. Plantacyjny drzewostan
sosny nadmorskiej w rejonie

Landes de Gascogne, Frangja.

Fot. Luiza Tyminska-Czabariska.
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Landes de Gascogne, gdzie dominuje plantacyjny model oparty na upra-
wie sosny nadmorskiej (Pinus pinaster).

Produkcja w tym regionie nastawiona jest na maksymalizacj¢ efek-
tywnosci — stosuje si¢ zreby zupelne o powierzchni kilkudziesieciu hek-
tarow, selekcje materiatu nasiennego, mechaniczne przygotowanie gleby
oraz intensywne nawozenie. Zabiegi te skracaja cykl produkcyjny i pro-
wadzg do znacznego uproszczenia struktury gatunkowej i przestrzenne;
lasow. Srednia roczna produkcyjnos¢ wynosi tam okoto 12 m3/ha/rok, a
wiek rebnosci wynosi przecietnie 20 lat, cho¢ dopuszczalna jest nawet
15-letnia rotacja. Mimo ze 90% lasow w tym regionie znajduje si¢ w re-
kach prywatnych, ich zarzadzanie odbywa si¢ wedlug zunifikowanych
standardow ukierunkowanych na optymalizacje¢ zyskéw ekonomicznych.
Lasy te majg istotne znaczenie spoteczno-gospodarcze — odpowiadajg za
okoto 20% krajowej produkcji drewna i zapewniaja zatrudnienie dla
okoto 30 000 osob.

W porownaniu do tego modelu, w Polsce realizowana jest gospodarka
o bardziej zréznicowanym profilu funkcjonalnym. Obok funkcji produk-
cyjnej duze znaczenie przypisuje si¢ celom przyrodniczym, krajobrazo-

Ryc. 5. Kilkudziesi¢ciohektarowy zrab w drzewostanie sosny nadmorskiej w rejonie
Landes de Gascogne, Francja. Fot. Luiza Tyminska-Czabatiska.
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wym i spotecznym. W rejonach silnie przeksztatconych — jak obszary po
gradacjach $wierka w Beskidach — wdrazane sg strategie przebudowy
drzewostanow z wykorzystaniem rodzimych gatunkow lisciastych, takich
jak buk czy jodla, co zwigksza odpornos¢ i stabilno$¢ ekosyste-mow.
Warto podkresli¢, ze polski model gospodarki lesnej charakteryzu-je si¢
wysokim poziomem adaptacyjnosci — uwzglednia lokalne uwarun-
kowania przyrodnicze, spoteczne 1 kulturowe. Zgodnie z opiniami
uczestnikow miedzynarodowego projektu CLIMB-FOREST, zaprezento-
wany w Polsce model zarzadzania lasami spotkal si¢ z uznaniem jako
przyktad zrownowazonego podejécia, dobrze zakorzenionego w lokal-
nym konteks$cie. Stanowi on kontrast wobec modelu francuskiego, ktory
w wigkszym stopniu realizuje logike intensywnej produkcji drew-na,
czesto kosztem funkcji pozaprodukcyjnych.

GOSPODARKA LESNA W KRAJACH POLUDNIOWOEUROPE]JSKICH
— WYZWANIA KLIMATYCZNE, POZARY I PRZEBUDOWA MONOKULTUR

W krajach potudniowej Europy, takich jak Hiszpania, Portugalia czy
potudniowe regiony Francji, gospodarka lesna mierzy si¢ z narastajg-
cymi skutkami zmian klimatu — w szczegdlno$ci z rosngcym ryzykiem
pozardw, suszami oraz degradacja gleb. Jednym z kluczowych proble-
mow jest dominacja monokultur sosnowych i eukaliptusowych, szczegol-
nie podatnych na ogien i1 czynniki stresowe. Przyktadem moze by¢ region
Katalonii w Hiszpanii, gdzie znaczna cz¢$¢ lasow zostata przeksztatcona
w jednowiekowe drzewostany sosnowe (Pinus halepensis) lub eukaliptu-
sowe, co wplyneto na uproszczenie struktury ekosystemoéw i ostabienie
ich odpornosci. W odpowiedzi na te wyzwania, podejmowane sa dziata-
nia majace na celu przebudowe monokultur i zwigekszenie zréznicowania
gatunkowego. W hiszpanskim regionie Lleida prowadzony jest program
rewitalizacji siedlisk lesnych poprzez domieszki gatunkow lisciastych i
zréznicowanie struktury wiekowej. Wspierane sa takze praktyki agrole-
$nictwa oraz pasywnych form ochrony lasoéw, takich jak naturalna sukce-
sja lub czasowe wylaczanie drzewostanéw z uzytkowania. Pozary pozo-
stajg jednak gldéwnym zagrozeniem.

W 2022 roku w Hiszpanii spton¢to ponad 300 000 ha laséw — najwig-
cej w catej Unii Europejskiej (Raport ,,.Lasy Panstwowe w liczbach”
2024). Raport CLIMB-FOREST (https://www.climbforest.eu/) podkre-
Sla, Zze skuteczna prewencja wymaga przede wszystkim dilugofalowej
przebudowy struktury krajobrazu, ograniczania ciggtosci tatwopalnej bio-
masy, rozdrobnienia powierzchni lesnych oraz zwigkszenia udziatu ro-
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dzimych, odpornych gatunkéw. W wielu regionach potudnia obserwuje
sie takze problemy zwiazane z wtasno$cia i zarzadzaniem gruntami

— znaczna cze$é laséw nalezy do tysiecy drobnych wtascicieli, co
utrud—nia koordynacje dziatan i inwestycje w nowoczesne formy
gospodarki lesnej. W odpowiedzi wtadze regionalne wspieraja tworzenie
zrzeszen wtascicieli oraz programy ptatnoséci za ustugi ekosystemowe
(np. za re—tencje wody czy pochtanianie CO>).

W odréznieniu od modelu potudniowoeuropejskiego, polska gospo—
darka lesna — mimo pojawiajacego sie ryzyka pozarowego — nadal
opiera sie na stabilnych, wielogatunkowych drzewostanach, ktérych
przebudo—wa jest systematycznie planowana i wdrazana. Odporno$é
lasé6w budo—wana jest poprzez dywersyfikacje gatunkéw i struktur,
wykorzystanie odnowienn naturalnych, co czyni polski model bardziej
prewencyjnym niz reaktywnym.
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Ryc 6. Liczba pozaréw powstaja-
cych w lasach Portugali, Hiszpanii
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CERTYFIKACJA GOSPODARKI LESNE]
— WSPOLNA PRAKTYKA, ROZNE STANDARDY

Systemy certyfikacji gospodarki lesnej, takie jak FSC (Forest
Stewardship Council) oraz PEFC (Programme for the Endorsement of
Forest Certification), sg powszechnie stosowane w krajach Unii Euro-
pejskiej 1 odgrywajg istotng rolg¢ w promowaniu odpowiedzialnego zarza-
dzania zasobami lesnymi. Certyfikacja stanowi narzedzie zapewnienia, ze
praktyki lesne spelniajg okreslone standardy ekologiczne, spoteczne 1
ekonomiczne — obejmujac m.in. ochron¢ bioréznorodnosci, prawa lo-
kalnych spoteczno$ci oraz trwato$¢ pozyskiwania surowca drzewnego.
Cho¢ sama idea certyfikacji jest szeroko przyjeta, stopien kontroli 1 za-
kres wymagan roznig si¢ znaczgco mi¢dzy krajami (Tabela 1). Zaréwno
Polska, jak i kraje skandynawskie (Szwecja, Norwegia) wdrazajg syste-
my certyfikacji FSC oraz PEFC, jednak r6znice w interpretacji i stosowa-
niu standardow sg zauwazalne (https://www.pefc.org/; https://fsc.org/en).
W Polsce, gdzie ponad 75% powierzchni lasoéw posiada certyfikaty, wy-
magania — szczegoélnie w systemie FSC — sg bardzo restrykcyjne.
Obejmuja m.in. ograniczenia w zakresie wielkosci zrebow (zwykle do 4
ha), obowigzek zachowania martwego drewna i drzew biocenotycz-nych,
konsultacje spoteczne oraz zakaz stosowania niektorych $rodkow
chemicznych. Audyty przeprowadzane sg corocznie przez niezalezne jed-
nostki certyfikujace, a system dokumentowania sledzenia drewna (Chain
of Custody) obejmuje kazdy etap od pozyskania do przetworzenia. W
krajach skandynawskich certyfikacja obejmuje rowniez bardzo duze
obszary — w Szwecji ok. 70% lasow, w Norwegii ponad 9 min ha.
Wymagania sg zblizone formalnie, jednak w praktyce dopuszczalne sg
znacznie wieksze zreby zupelne, krotsze cykle produkcyjne oraz wigk-
sze uproszczenie struktury drzewostanow. Standardy krajowe PEFC i
FSC sa tam opracowywane w procesie wielostronnym, z udzialem
przedstawicieli m.in. przemystu drzewnego 1 spotecznosci rdzennych (np.
Saamoéw), co pozwala lepiej dostosowac je do lokalnych uwarunko-wan.
Obowigzujg rowniez krajowe wymogi dotyczace ochrony wod, gle-by i
réznorodnosci biologicznej, jednak ich stosowanie jest bardziej ela-
styczne niz w Polsce.

Z kolei w krajach potudniowych lub z rozdrobniong struktura whasnosci
(np. Hiszpania, Wtochy), certyfikacja dotyczy gtownie wigkszych komplek-
sOW 1 bywa postrzegana jako narzedzie wizerunkowe, o stabszej sile egze-
kwowania standardow (Zubizarreta i in. 2023). Lasy w regionie Landes de
Gascogne (potudniowo-zachodnia Francja, okolice Bordeaux) stanowia naj-
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Tabela 1. Réznice w certyfikacji pomiedzy Polska, Norwegia i Szwecja.

Kategoria Polska (FSC/PEFC)  Szwecja (FSC) Norwegia (PEFC)
Zasiefg >75% lasow (wtym  ~70% l.as()w (czqsto. ~9 min ha, certyfikacja
certyfikacji wickszos¢ Lasow Pan- podwojna certyfikacja gtdwnie PEFC
stwowych) FSC i PEFC)
. Wymég planu Plan gospodarczy
Planowanie Obowiazkowe plany 44 51500 ha; lub $rodowiskowy
gospodarki urzadzenia lasu (PUL), uproszczone dla ma- wymagany, aktualizacja

aktualizowane co 10 lat tych wiascicieli co 15-20 lat

Ochrona wéd

i gleby

Bufory przy ciekach
wodnych, zakaz zre-
bow w torfowiskach

Bufory 5-10 m, zakaz Bufory 10-15m
nawozenia przy rze- przy wodach, zakaz
> kach, obszaréw mokra- orki glebokiej w tere-
ochrona gleb organicz- dtowych nach podmoktych

nych

Zre¢by zupelne —
ograniczenia

. Maks. powierzchnie Dozwolone duze
Zazwyczaj maksymal- zrgbow: elastyczne, ale zrgby, ale obowiazek
“‘g;g;;&’ggﬁkk zalecenia co do retencji zachowania strefy brze-
re)kolo icznvch P drzew i stref przejscio- gowej i drzew referen-

giczny wych cyjnych

Ochrona
roznorodnosci

biologicznej

L Identyfikacja kluczo-
IdEntyﬂkaCJa S|ed||5k Obowigzkowa ochrona wych biotopow

priorytetowych, pozo- HCVF, martwe drew-
stawianie martwego no, drzewa dziuplaste, (np. stare lasy,
drewna i drzew bioce- siedliska rzadkich ga- 29n). ochrona drzew

' o wysokiej wartos$ci
notycznych tunkow ekologicznej

Konsultacje
spoleczne / FPIC

Obowigzkowa zgoda
FSC wymaga konsulta- rdzennych mieszkan-

cji z lokalnymi spo-
tecznosciami i NGO

Proces wielostronny
‘ przy opracowywaniu
cOw (Sami), konsulta- standardéw, spoteczna

cje przed wigkszymi P
Zmianami rewizjaco 5 lat

Zastosowanie
srodkow
chemicznych

Silne ograniczenia,
dopuszczalne tylko
jako ostatnia opcja

Chemikalia ograniczo-
ne, wymagane uzasad-
nienie i dokumentacja

Scista kontrola, zakaz
glifosatu w FSC

Audyt
i kontrola

Audyty coroczne przez Regularne terenowe  Audyty przez PEFC
niezalezne jednostki, audyty przez akredyto- Norway, obowigzkowe
sprawdzane dokumen- wane jednostki certyfi- dokumentowanie zabie-
ty i praktyki terenowe kujace gow i dziatan

Chain of Custody
(CoC)

— $ledzenie drewna

Wymagana dokumen- ObOWiZ}ZkOWY system \Wymagane znakowanie
tacja przeptywu drew- $ledzenia surowca, i dokumentacja _ s7¢76-

na, od le$nictwa do gblnie przy eksporcie

przemystu

petna identyfikowal-
nosé
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wiekszy kompleks lesny w Europie Zachodniej o charakterze plantacyjnym,
zdominowanym przez sosn¢ nadmorska (Pinus pinaster). Gospodarka pro-
wadzona jest tu w sposOb skrajnie intensywny: stosuje si¢ zreby zupelne o
powierzchni kilkudziesieciu hektarow, sztuczne odnowienia z selekcjono-
wanego materiatu nasiennego, mechaniczne przygotowanie gleby, nawoze-
nie oraz krotkie cykle rebnosci (15-20 lat). Mimo to znaczna czeg$¢ tych
plantacji posiada certyfikat PEFC, a niektore rowniez FSC, co moze budzié¢
zdziwienie — zwlaszcza w kontekscie duzo bardziej restrykcyjnych wyma-
gan, jakie stawia si¢ polskim lasom. Dlaczego intensywne lasy francuskie
uzyskuja certyfikaty? Certyfikaty (szczeg6lnie PEFC) opieraja si¢ na stan-
dardach krajowych, dostosowanych do lokalnych realiow. We Francji uznaje
si¢ plantacyjny model lesnictwa jako akceptowalny, pod warunkiem ze spet-
nia podstawowe wymogi prawne i srodowiskowe (np. minimalne odsetki
martwego drewna, ochrona zadrzewien przy ciekach wodnych.)

Mimo porownywalnych ram certyfikacyjnych, praktyki gospodarcze —
szczegoOlnie w zakresie intensywnosci uzytkowania — pozostaja odmienne.
Polski model lesnictwa, cho¢ czgsto poddawany krytyce, spetnia jedne z
najbardziej rygorystycznych wymogow w Europie. Tymczasem intensyw-ne
lasy plantacyjne w Szwecji czy Francji nadal utrzymuja certyfikacje, mi-mo
uproszczonych struktur i produkcyjnego charakteru gospodarki, co budzi
pytania 0 spojnos$¢ oceny zrownowazenia w skali europejskiej.

GOSPODARKA LESNA POZA EUROPA
—PRZYKEADY KANADY I NOWE] ZELANDII

Poza Europa gospodarka lesna ksztaltowana jest przez odmienne
uwarun-kowania przyrodnicze, wlasnosciowe 1 polityczne. Kanada,
dysponujaca jed-nymi z najwigkszych zasobdéw lesnych na $wiecie (ok.
347 mln ha), realizuje model oparty na uzytkowaniu laséw publicznych
(ponad 90% powierzchni), ktérych zarzadzanie nalezy do kompetenc;ji
poszczeg6lnych prowincji. Charakterystyczne dla Kanady sg bardzo duze
powierzchnie zrebéw zupet-nych (nawet powyzej 100 ha) (Ryc. 7), przy
jednoczesnym  stosowaniu  zasad ekosystemowego planowania,
obejmujacych obowigzkowe plany odnowie-nia, ochrony gatunkow
zagrozonych i konsultacje spoteczne z ludnoscia rdzenna.

Powszechnie wdrazane sg systemy certyfikacji FSC i CSA (Canadian
Standards Association), jednak praktyczne stosowanie zasad zrownowazone-
go rozwoju jest przedmiotem dyskusji — m.in. w kontekscie intensywnych
cie¢ w borealnych ekosystemach lasow naturalnych.

Z kolei Nowa Zelandia reprezentuje skrajnie odmienny model — ponad
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Ryc. 7. Przyklad kilkusethektarowego zrebu zupetnego w lasach borealnych Kanady,
Ontario. Zrédto: https://thenarwhal.ca/canada-emissions-boreal-logging/.
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Ryc 8. Plantacja Pinus radiata w Nowej Zelandi oraz przygotowanie drewna do
eksportu. Zr6dto: https:/ /www.nzfoa.org.nz/resoutrces/publications/ facts-and-figures
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70% pozyskania drewna pochodzi z wysoko wydajnych lasow plantacyj-
nych, gléwnie jednogatunkowych upraw sosny radiata (Pinus radiata)
(Ryc. 8), zajmujacych ok. 1,8 mIn ha. Gospodarka lesna ma tu w pelni
cha-rakter przemystowy, oparty na krotkich cyklach rotacji (25-30 lat),
inten-sywnym przygotowaniu gleby i stosowaniu materiatu selekcyjnego.
Sredni wiek drzewostanow w Nowej Zelandii to 18,7 lat, a $redni
przyrost drzewostanow Pinus radiata to wynosi miedzy 18-20,9 m3/ha
(Raport ,Fact&Figures 2016, NEW ZEALAND PLANTATION
FOREST INDUSTRY).

Certyfikacja (gléwnie FSC) obejmuje nie tylko produkcje, lecz takze
aspekty spoteczne — w tym relacje z ludnoscig Maori i ochrong wartosci
kulturowych. W przeciwienstwie do modelu polskiego czy srodkowoeu-
ropejskiego, nowozelandzka gospodarka lesna wykazuje bardzo wysoka
efektywnos¢ ekonomiczng, ale jednoczesnie ograniczong wielofunkcyj-
nos¢ — szczegolnie w kontekscie funkcji ochronnych i rekreacyjnych.

POSUMOWANIE I WNIOSKI

Analiza poréwnawcza gospodarki lesnej w Polsce, Europie 1 wybra-
nych krajach $wiata pokazuje, ze mimo wspolnych ram politycznych i
certyfikacyjnych, podejscia do zarzadzania lasami sg silnie zréznicowa-
ne 1 zalezg od lokalnych uwarunkowan ekologicznych, ekonomicznych
1 spotecznych. Polski model wyr6znia si¢ duzym udzialem wtasnosci pu-
blicznej, wysokim poziomem adaptacyjnosci oraz dazeniem do taczenia
funkcji produkcyjnych, ochronnych i spotecznych w ramach trwatego i
zroOwnowazonego zagospodarowania lasow. W krajach skandynawskich
dominuje model intensywny, ukierunkowany na produkcje, jednak row-
nowazony przez system rekompensat i standardy certyfikacyjne. Europa
Zachodnia przesuwa akcenty w stron¢ ochrony i funkcji spolecznych,
cho¢ utrzymuje tez obszary silnie intensyfikowanej produkcji lesne;.
Kraje potudniowe koncentruja si¢ na adaptacji do rosngcych zagrozen
klimatycznych, takich jak pozary, poprzez przebudowe monokultur i re-
witalizacje krajobrazu. Natomiast modele pozauropejskie — jak kanadyj-
ski czy nowozelandzki — ukazujg skrajne podejscia: od ekosystemowego
planowania w lasach naturalnych po przemystowe le$nictwo plantacyjne
o wysokiej efektywnosci. Polska, zachowujac wysokie standardy $rodo-
wiskowe 1 spoleczne, moze stanowi¢ przyklad rdwnowazenia réznych
funkcji lasu w dobie dynamicznych zmian klimatycznych i gospodar-
czych.
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Jarostaw Socha

ZAGROZENIA CIAGLOSCI FUNKCJI LASOW W OBLICZU ZMIANY KLIMATU I
ANTROPOPRES]JI — PROGNOZY I ADAPTACJA

WSTEP

Lasy, ktore od wiekow ksztattowaty krajobraz Polski i Europy Srodko-
wej, s dzi§ jednymi z najbardziej czulych wskaznikoéw antropopresji i
zmiany klimatu. Ich cigglo§¢ — rozumiana zaréwno jako istnienie same;j
pokrywy lesnej, jak i zdolno$¢ do petnienia kluczowych funkcji przyrodni-
czych 1 spolecznych — staje si¢ coraz bardziej zagrozona. Wyniki wielu ba-
dan (m.in. raporty IPCC 2023, FOREST EUROPE 2020) wskazuja, ze w
najblizszych dekadach to nie $rednie warto$ci temperatury czy opadéw beda
decydowa¢ o kondycji drzewostanow, ale skrajne zjawiska: dtugotrwa-te
susze, fale upatow, huraganowe wiatry czy gradacje szkodnikow. W obli-
czu narastajacych skutkow globalnej zmiany klimatu oraz rosngcej antropo-
presji zarzadzajacy lasami europejskimi, a w szczegdlnosci lasami Europy
Srodkowej staja dzi$ przed wyzwaniami, ktore zagrazaja ciaglosci wypetnia-
nia kluczowych funkcji lasow.

Badania prowadzone w ostatnich dekadach jednoznacznie pokazuja, ze
nie tyle wzrost srednich temperatur, co narastajaca liczba ekstremalnych
zjawisk pogodowych — dtugotrwatych susz, fal upatow czy huraganowych
wiatrow — staje si¢ gtéwnym czynnikiem stresu dla drzewostanow (Allen et
al., 2010; Seidl et al., 2017). W Polsce i krajach sgsiednich coraz czgsciej
obserwuje si¢ masowe zamieranie drzew, co w sposob bezposredni przekta-
da si¢ na pogorszenie zarowno funkcji produkcyjnych jak i pozaprodukcyj-
nych, w tym funkcji wodochronnych, rekreacyjnych, ochrony bioréznorod-
nos$ci czy pochlaniania dwutlenku wegla (Socha et al., 2023). Przez dekady
lasy wykazywaty coraz wigkszy przyrost, ktory byt przyspieszany przez wy-
soka depozycj¢ azotu oraz zmian¢ klimatu, a w szczeg6lnosci wydhuzenie
sezonu wegetacyjnego. Wicksza dawka sktadnika odzywczego i wyzsze
temperatury przyspieszaly przyrost, co wraz ze wzrostem wieku drzewosta-
now podnosito krajowe zapasy drewna do rekordowych poziomoéw. Szybko
przyrastajace drzewa inwestowaty wiekszo$¢ zasobow w czgs¢ nadziemna
kosztem stabszej rozbudowy systemow korzeniowych. Ten przys$pieszony
wzrost 1 zmieniona alokacja biomasy okazaly si¢ jednak niekorzystne w wa-
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runkach coraz czestszych susz. Plytsze i mniej rozbudowane systemy korze-
niowe drzew nie zapewniajg odpowiedniej ilosci wody koniecznej do zapew-
nienia ciggtosci proceséw fizjologicznych. W efekcie — gdy w wyniku suszy
nastepuje obnizenie poziomu wod gruntowych i anomalie wilgotnosci gleb —
wiasnie najdorodniejsze, najstarsze drzewostany sa najbardziej ostabiane lub
zamierajg jako pierwsze ulegajac zatorom ksylemowym oraz zjawisku glodu
weglowego (Adams et al., 2017; Choat et al., 2018).

Prowadzone w ostatnich latach badania dokumentuja wptyw intensyfika-
cji przyrostu drzewostanow na zwickszong podatno$¢ na susze (Socha et al.,
2023). Wysokie i1 geste drzewostany o szerszych przewodach przewodza-
cych wodg, szczeg6lnie na siedliskach zyznych sg dzi$§ bardziej narazone na
zamieranie, co potwierdzaja wielkoskalowe modele ryzyka zamierania
budowane w oparciu o dane teledetekcyjne i monitoring urzadzeniowy
(Socha et al., 2023). W tym kontekscie, jak podkreslaja naukowcy i lesnicy
praktycy, niezbedne staja si¢ aktywne dzialania adaptacyjne. Wdrazanie
przebudowy sktadu gatunkowego, skracanie wieku rgbnosci na siedliskach
zagrozonych, silniejsze zabiegi pielegnacyjne redukujace nasilenie konku-
rencji. Skuteczne moze by¢ réwniez stosowanie odnowien naturalnych z lo-
kalnych ekotypéw drzew bez nastawienia na selekcje pod wzgledem cech
przyrostowych. W dobie dynamicznych zmian zachodzacych w ekosyste-
mach lesnych dla szybkiego reagowania na pojawiajace si¢ problemy coraz
bardziej przydatne staje si¢ wykorzystanie nowoczesnych technologii — od
teledetekcyjnych metod monitoringu i inwentaryzacji po modelowanie
przestrzenne — ktére pozwalajg precyzyjnie identyfikowaé obszary najwiek-
szego ryzyka.

MODELE RYZYKA ZAMIERANIA — NARZEDZIE DO ZARZADZANIA LASA-MI
W DOBIE ZAGROZENIA ICH TRWALOSCI

Modelowanie ryzyka zamierania polega na matematycznym opisaniu
wptywu warunkow siedliskowych, meteorologicznych oraz cech drzewosta-
néw na prawdopodobienstwo wystgpienia zamierania drzew w wyniku czyn-
nikow powigzanych z suszg. Efektem badan zakonczonych w 2024 roku
przez Wydziat Lesny URK oraz BULiIGL s3 modele statystyczne oraz szcze-
gotowe mapy zagrozenia zamieraniem drzewostanéw. W badaniach zidenty-
fikowano warunki siedliskowe i cechy drzewostanéw determinujace ich po-
datno$¢ na zamieranie w wyniku suszy. Opracowane modele postuzyty do
opracowania map zagrozenia dla obszarow Lasow Panstwowych, gdzie
przypisano prawdopodobienstwo zamierania poszczegdlnym drzewo-stanom
badanych gatunkow. Dodatkowo wykonano symulacje zagrozenia
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zamieraniem w rdéznych scenariuszach klimatycznych, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem suszy spowodowanej deficytem opadéw. Opracowana w
ramach badan metodologia oraz bazy danych opisujace warunki siedliskowe
wykorzystano do opracowania aplikacji komputerowej, ktéra po aktualizacji
bazy danych o zamieraniu drzewostanow o dane dotyczace rozmiaru cig¢
sanitarnych umozliwia biezaca aktualizacj¢ wskaznikow zagrozenia
zamiera-niem dla poszczegdlnych gatunkow lasotworczych.

Opracowane mapy ryzyka zamierania drzewostanéw gltownych gatunkow
lasotworczych ~ Polski  okreslaja  prawdopodobienstwo  wystgpienia
zamierania drzew powigzanego z suszg wyrazone w skali od 0 do 100% dla
kazdego wydzielenia drzewostanowego (ryc. 1). Informacja ta powinna by¢
istotng wskazowka przy gospodarowaniu. Drzewostany o najwyzszym
prawdo-podobienstwie wystapienia ryzyka zamierania w wyniku zjawisk
zwigza-nych z susza w przypadku potwierdzenia ich zaburzonej stabilno$ci

Prawdopodobieristwo \‘//\L /
! i g \
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N
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Ryc 1. Mapa ryzyka zamierania drzewostanow sosnowych
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w ramach prac urzadzeniowych powinny by¢ zaliczane do grupy niesta-
bilnych lasow gospodarczych. Drzewostany te, zgodnie z najnowszg in-
strukcja urzadzania lasu powinny si¢ znalez¢ w gospodarstw1e odbudo-

wy lasow niestabilnych (N), dla ktéorych w celu przywrocenia stabilnosci
konieczna jest odbudowa za pomoca ci¢¢ rebnych, z uwzglednieniem
warunkow siedliskowych oraz ekologicznych wymagan gatunkow. W
przypadku drzewostanow o duzym ryzyku zamierania, w ktorych w
najblizszym czasie nie jest przewidziane opracowywanie planu urzg-
dzenia lasu, zagrozenie zamieraniem moze by¢ wykorzystane przy wyko-
nywaniu biezgcych cig¢ rebnych 1 pielegnacyjnych. Drzewostany takie
powinny by¢ uzytkowane w danym nadlesnictwie w pierwszej kolejno-
sci. W przypadku drzewostandéw réznogatunkowych informacja o duzym
ryzyku zamierania danego gatunku wystepujacego w skladzie gatunko-
wym drzewostanu moze by¢ wykorzystana do redukcji udzialu zagrozo-
nego gatunku w sktadzie gatunkowym drzewostanu, co moze si¢ przy-
czyni¢ do jego stopniowej przebudowy na bardziej stabilny sktad gatun-
kowy.

ADAPTACYJNE GOSPODAROWANIE LASAMI
(AFM — ADAPTIVE FOREST MANAGEMENT):
STRATEGIA ODPORNOSCI W CZASACH KRYZYSU KLIMATYCZNEGO

Czym jest AFM?

Adaptacyjne gospodarowanie lasami (AFM) to dynamiczne podejscie
do zarzadzania ekosystemami lesnymi, ktore zaktada ich ciagle dostoso-
wywanie do zmieniajacych si¢ warunkow klimatycznych i biologicz-
nych. AFM laczy wiedze ekologiczna, lesna i klimatyczna, by wzmac-
nia¢ odpornos$¢ (resistance) oraz zdolnos¢ do regeneracji drzewostanow
(Bolte et al., 2009; Mina et al., 2022).

Przyktady dziatan adaptacyjnych — jak chroni¢ funkcje lasu
w obliczu zmiany klimatu?

Wobec ztozonych zagrozen i szybko zmieniajacych si¢ warunkoéw $ro-
dowiskowych, kluczowe znaczenie zyskuja dziatania adaptacyjne, ktore
maja ograniczy¢ ryzyko rozpadu drzewostanow 1 utraty ich funkcji.
Eksperci podkreslaja, ze adaptacja wymaga odejscia od biernego oczeki-
wania, ze lasy ,,same sobie poradza”, na rzecz aktywnego, elastycznego
zarzadzania (Hartmann et al., 2025).
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Jak czyszczenia i trzebieze, wspieraja adaptacje lasow do zmiany
Klimatu?

Czyszczenia i trzebieze zaliczaja si¢ do najwazniejszych dziatan w
gospodarce le$nej, wspierajacych adaptacje lasow do zmieniajagcych si¢
warunkow wzrostu. Zabiegi te polegajace na przerzedzaniu drzewostanu przez
selektywne usuwanie czesci drzew nabierajg szczegdlnego znaczenia w obliczu
zmiany klimatu. Jednym z najwazniejszych efektow czyszczen i trzebiezy jest
poprawa wilgotnoséci gleby. Badania prowadzone w lasach sosnowych w
Arizonie wykazaly, ze gleba w trzebionych lasach byta bar-dziej wilgotna i
dhuzej zatrzymywata wilgo¢ w porownaniu z lasami nietrze-bionymi, zwtaszcza
podczas suszy (Belmonte i in., 2022). Redukcja liczby drzew zmniejsza
transpiracje, co zwigksza dostgpnos¢ wody w glebie. Efekt ten jest szczegdlnie
istotny w regionach z ograniczonymi zasobami wody 1 czestymi suszami
(Sankey i Tatum, 2022). Zmniejszenie zageszcze-nia drzew ogranicza
konkurencje o wode i sktadniki odzywcze, co zmniejsza przyrost na wysokos¢
(Tyminska-Czabanska i in., 2022), przyczynia si¢ do rozbudowy systemow
korzeniowych (Brunner i in., 2015; Wang i in., 2019) i pozytywnie wplywa na
kondycje zdrowotng drzew (Socha i in. 2023). W trzebionych drzewostanach
drzewa wykazuja wyzszg zawarto$¢ wilgoci w koronach, co poprawia
fotosyntez¢ 1 zwigksza odpornos¢ na susze (Sankey i in., 2021). Pozytywne
efekty trzebiezy wynikaja takze ze zwiekszenia bio-masy drobnych korzeni
(Wang i in., 2019), ktére odgrywaja kluczowa role w pobieraniu wody,
zwlaszcza z glebszych warstw gleby (1020 cm). Rzadsze drzewostany sa
réwniez mniej podatne na rozprzestrzenianie si¢ chorob i gradacje owaddw, co
wspiera odbudowe naturalnej struktury lasu (Belmonte i in., 2020). Metaanaliza
przeprowadzona przez del Campo i in. (2022) na 251 obiektach opisanych w 57
recenzowanych artykutach wykaza-ta, ze trzebieze zwigkszaja wilgotnos¢ gleby
srednio o 14%, a efekt ten utrzy-muje si¢ od 3 do 8 lat, co jest kluczowe w
regionach narazonych na susze.

Cho¢ trzebieze maja wiele zalet, moga roéwniez powodowac
krotkotermi-nowe negatywne efekty. Usunigcie drzew zwigksza
nastonecznienie, co chwilowo podnosi temperature gleby i1 koron,
zwigkszajagc parowanie. Globalne analizy wskazuja, ze skutki trzebiezy
zaleza od intensywnos$ci za-biegu 1 lokalnych  warunkow
srodowiskowych (del Campo 1 in., 2022). Dlatego kluczowe jest
odpowiednie planowanie zabiegdw, aby zmaksymali-zowaé korzysci i
zminimalizowa¢ potencjalne skutki uboczne (Sankey i Tatum, 2022).
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Przebudowa sktadu gatunkowego

Przebudowa sktadu gatunkowego jest jedng z podstawowych strategii
ko-niecznych w dobie utraty optimum klimatycznego przez wybrane
gatunki lasotwoércze. W praktyce oznacza zwigkszenie udzialu gatunkéw
lepiej przy-stosowanych do nowych warunkow. W szczego6lnosci
potrzeba przebudowy wystepuje w przypadku znacznej czgsci
drzewostanow wzrastajagcych na gruntach porolnych, ktore stanowia
blisko 30% lasow Polski. W zalezno-$ci od mozliwosci zwigzanych z
potencjatem siedlisk gatunki iglaste powin-ny by¢ na nich zastgpowane
gatunkami lisciastymi, w szczegolnosci debem 1 bukiem.

Dostosowanie wieku rebnosci

Struktura wiekowa lasow w Polsce sprawia, ze w kolejnych
dziesigciole-ciach wzrosnie udzial drzewostanow najstarszych klas
wieku. W zwigzku z tym, ze ze starszym wiekiem drzewostanow wigze
si¢ wyzsze ryzyko za-mierania drzewostanéw, zmiana struktury i
starzenie drzewostanéw nabiera szczegdlnego znaczenia. Dlatego
kolejnym wartym uwagi narzedziem adap-tacji jest dostosowanie wieku
rebnosci i intensyfikacja cie¢ odnowienio-wych. W przypadku sosny
zwyczajnej, szczegdlnie na siedliskach zagrozo-nych, zalecane jest
skrécenie wieku rgbnosci do ok. 80 lat, co pozwoli ogra-niczy¢ ryzyko
masowego rozpadu drzewostanow i pozwoli na wprowadze-nie nowego
pokolenia drzew, lepiej zaadaptowanych do obecnych warun-kow.

Odnowienia naturalne

W dobie zagrozenia trwatosci laséw coraz wigkszego znaczenia
nabiera takze stosowanie odnowief naturalnych. Odnowienia z lokalnych
ekotypow drzew wykorzystujacych petng pule genowa moga by¢ bardziej
odporne na niekorzystne warunki wzrostu. Odnowienia naturalne
wykazuja rowniez korzystny z punktu widzenia suszy wolniejszy wzrost.
Zaleta odnowien natu-ralnych s3 réwniez ochrona mikroklimatu,
mniejsza utrata wody i ogranicze-nie przesuszania gleby przez
przygotowanie mechaniczne. Jak podkresla Hartmann (2025), drzewa
pochodzace z siewu s3 tez bardziej elastyczne 1 odporne na skrajne
deficyty wody, niz sadzonki wyprodukowane na szkot-kach.
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Réznicowanie struktury laséw

Coraz czgséciej mowi si¢ takze o potrzebie zréznicowania struktury lasow
— zaré6wno pod katem wieku drzewostandw, struktury pionowej oraz gatun-
kowej. Lasy wielopietrowe, ztozone z réznych gatunkow o réznych niszach
ekologicznych, sa najczesciej bardziej odporne na zaburzenia niz jednowie-
kowe monokultury (Hartmann et al., 2025). Dodatkowo wigksza réznorod-
nos¢ sprzyja utrzymaniu szeregu ustug ekosystemowych — od retencji wody
po ochrong bior6znorodnosci i funkcje krajobrazows i rekreacyjna.

Monitoring teledetekcja i modelowanie przestrzenne

Nowoczesne technologie, w tym teledetekcja, stajg si¢ dzi§ narzedziami do
zarzadzania na poziomie catych kompleksow lesnych. Coraz bardziej
adekwatne metody modelowania danych oraz rozwoj otwartych baz infor-macji
0 uszkodzeniach drzewostanow moga znacznie utatwi¢ podejmowanie decyzji
na poziomie krajowym i regionalnym (Hartmann et al., 2025). Prowadzenie
stalego monitoringu kondycji drzewostandow 1 biezgca ocena ryzyka zaburzen z
wykorzystaniem nowoczesnych narzedzi teledetekcyjnych sa konieczne do
wdrozenia adaptacyjnego zarzgdzania lasami w dynamicz-nie zmieniajgcych si¢
warunkach srodowiskowych. Dlatego potrzebne jest doskonalenie i rozbudowa
modeli ryzyka zaburzen poprzez wykorzystanie modeli fizjologicznych,
uwzglednienie dynamicznych danych z internetu rzeczy (loT) oraz danych
teledetekcyjnych. Rozwdj modeli statystycznych 1  fizjologicznych
zintegrowanych z danymi z automatycznych dendrometréw oraz innych
czujnikéw IoT monitorujgcych migdzy innymi wilgotno$é gle-by, temperaturg,
ewapotranspiracj¢ i reakcje przyrostowe drzew jest sposo-bem na bardziej
doglebne poznanie stanu fizjologicznego i przyczyn zamie-rania drzew oraz
jego monitorowanie. Szczegolnie wazna moze by¢ analiza subdobowych zmian
w odpowiedzi fizjologicznej drzew na stres S$rodowi-skowy w czasie
rzeczywistym, z uwzglednieniem wplywu warunkow mikro-klimatycznych i
struktury ~ drzewostanow.  Dysponowanie  danymi teledetek-cyjnymi
powigzanymi z obserwacjami naziemnymi moze umozliwi¢ dokladne
skalowania wynikéw badan lokalnych na regionalne i krajowe. Szczegdlnie
przydatne moze by¢ w tym przypadku potaczenie danych z loT z teledetekcjg w
celu oceny regionalnych wzorcéw ryzyka zamierania drzew w roznych
scenariuszach klimatycznych. Przez integracje danych tele-detekcyjnych,
pomiardéw z sieci loT oraz modeli fizjologicznych mozliwe jest zbudowanie
kompleksowego systemu oceny zagrozen dla lasoéw.

Adaptacja to nie jedno wybrane dziatanie, ale zestaw dziatan i strategia,
ktorg nalezy dostosowac do lokalnych warunkéw siedliskowych, zagrozen
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1 potrzeb spotecznych. We wdrazaniu adaptacji kluczowa jest otwarta
komuni-kacja ze spoleczenstwem i uzytkownikami lasow — bo skuteczna
adaptacja wymaga szerokiego spotecznego zrozumienia, ze W nowym
klimacie gospo-darka lesna i ochrona przyrody musza i§¢ w parze (Socha,
2025). Kluczowym elementem AFM jest ciagla ewaluacja i1 aktualizacja
strategii ochronnych na podstawie najnowszych danych naukowych i
obserwacyjnych. Wymaga to $cislej wspolpracy miedzy naukowcami,
praktykami leSnymi a instytucjami zarzadzajacymi lasami publicznymi.

WNIOSKI I REKOMENDACJE

Zmiana klimatu i antropopresja to dla gospodarki lesnej, zarzadzajacych
lasami, przemystu drzewnego, spoteczenstwa i lokalnych spotecznosci wy-
zwania bez precedensu. Jesli nie zostang wdrozone skuteczne strategie
adapta-cyjne, wiele drzewostanow moze straci¢ swoje funkcje — od funkcji
wodo-chronnej, przez  magazynowanie  dwutlenku  wegla, po
biordznorodnos¢ i1 war-tosci rekreacyjne. Tymczasem dzigki rozwojowi
teledetekcji, modelowania przestrzennego i wiedzy o ekologii drzew istnieja
dzi§ realne narzedzia, by podejmowaé decyzje s$wiadomie 1 z
wyprzedzeniem. W obliczu coraz bar-dziej nieprzewidywalnych warunkow
pogodowych i rosngcej antropopresji kluczowe staje si¢ zrozumienie, ze
aktywna adaptacja nie jest wyborem, lecz konieczno$cig, aby kolejne
pokolenia mogty korzysta¢ z wielorakich dobr i ustug, jakie oferujg lasy.

Ochrona catego spektrum funkcji lasoéw wymaga dzialan adaptacyjnych z
elastycznym planowaniem i statym monitoringiem. Przysztos¢ lezy w lasach
ztozonych z gatunkow dostosowanych do lokalnych warunkéw siedlisko-
wych. W przypadku laséw gospodarczych kluczowe jest skrocenie okresu
ro-tacji drzewostanow zagrozonych, przebudowa skladu gatunkowego i
maksy-malne wykorzystanie naturalnych odnowien.

Z punktu widzenia praktyki lesnej niezbedne jest tworzenie narzedzi, ktore
pozwola szybko reagowa¢é na zmieniajagce si¢ warunki. Nowoczesne
technologie, w tym teledetekcja i skanowanie laserowe, powinny stac¢ si¢ pod-
stawowym elementem planowania i wczesnego ostrzegania. Rownocze$nie
adaptacja wymaga szerokiego spotecznego porozumienia — to, co kiedy$ bylo
postrzegane jako sprzeczno$¢ migdzy uzytkowaniem a ochrong, dzi§ musi stac
si¢ zintegrowanym dziataniem dla dobra przyrody i spoteczenstwa. Ostatecz-nie
to, czy lasy pozostang naszg zielong tarczag w dobie zmian klimatu, zalezy od
tego, jak szybko i $wiadomie wdrozymy strategie adaptacyjne. Wspodtpraca
naukowcow, praktykow lesnych i lokalnych spotecznosci jest dzi§ nie tylko
wartoscig dodang, ale konieczno$cig.
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EFEKTYWNOSC EKONOMICZNA GOSPODARKI LESNE] W PERSPEKTYWIE
ZMIAN KLIMATU I UWARUNKOWAN SPOLECZNO-GOSPODARCZYCH

WSTEP

Istotg gospodarowania jest mozliwie najszersze zaspokojenie niegraniczo-
nych potrzeb ludzkich za pomoca ograniczonych srodkéw (Manteuffel-Szoege
2005). Efektywno$¢ czesto definiowana jest jako rezultat podjetych dziatan,
opisany relacja uzyskanych efektéw do poniesionych naktadoéw, a efektywne
gospodarowanie sprowadza si¢ do poszukiwania sposobow pozwalajacych na
uzyskanie optymalnej relacji migdzy poniesionymi naktadami a osiggnigtymi
efektami (Samuelson i Nordhaus 2000). W kontekscie dziatalnosci organizacji
efektywno$¢ rozumiana jest, obok relacji mi¢dzy uzyskanymi efektami a po-
niesionymi naktadami, réwniez jako zdolno$¢ do realizacji strategii jednostki
gospodarczej oraz osiggania okreslonych celow (Winkler 2010, Kwarcinska
2018). W odniesieniu do gospodarstwa lesnego efektywna gospodarka o0zna-cza
realizacje poszczegolnych funkcji lasu (Klocek i Ptotkowski 2009).

W niniejszym wystgpieniu koncentrujemy si¢ na Panstwowym Gospodar-
stwie Le$nym Lasy Panstwowe (PGL LP) jako jedynym (lub jednym z nie-
wielu) podmiocie prowadzacym faktyczng gospodarke lesna, dysponujacym
silnymi strukturami organizacyjnymi, kadrami i zasobami. Lasy Pafstwowe, ze
wzgledu na skale dziatalno$ci i dominujacy udziat powierzchniowy zajmuja
szczegblne miejsce w realizacji celdéw polityki lesnej, w tym zwigzanych z
ochrong réznorodno$ci biologicznej, zapewnieniem podazy zréznicowanych
ustug ekosystemowych oraz ksztaltowaniem relacji gospodarczych z gatezia-mi
przemystu zwigzanego z przetworstwem drewna. Pozostate lasy publiczne (z
wylaczeniem laséw w parkach narodowych), a takze lasy innych form wta-
snosci (gldwnie prywatne) sg silnie rozdrobnione i praktycznie niezorganizo-
wane, a od strony ekonomicznej sa wciaz one malo rozpoznane; z reguly nie
prowadzi si¢ w nich regularnej gospodarki lesnej w oparciu o rachunek ekono-
miczny, inne s3g rOwniez stawiane im wymagania w zakresie $wiadczen na rzecz
spoleczenstwa i zachowania roznorodnosci biologicznej. Nalezy mie¢ jednak na
uwadze, ze dostarczaja one licznych ustug ekosystemowych, odgry-waja istotna
role spoteczng, a ich powierzchnia i znaczenie stopniowo rosng.

Panstwowe Gospodarstwo Les$ne Lasy Panstwowe (PGL LP) zarzadza
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w imieniu Skarbu Panstwa gruntami o powierzchni 7628,7 tys. ha, z czego
7346,4 tys. ha stanowig lasy (DGLP 2025). Jest najwicksza w Unii Europej-
skiej organizacja zarzadzajacg lasami panstwowymi (Eustafor 2016). Gospo-
darstwo zatrudnia 25,7 tys. pracownikow, z czego 17,9 tys. to pracownicy
Stuzby Lesnej. W sktad PGL LP wchodzi 429 nadle$nictw, skupionych w 17
regionalnych dyrekcjach Lasow Panstwowych. Lasami Panstwowymi kieru-
je Dyrektor Generalny LP z pomoca Dyrekcji Generalnej LP i regionalnych
dyrektoréw LP. W sklad gospodarstwa wchodzi réwniez 15 regionalnych i 7
krajowych jednostek organizacyjnych (zaktadéw) (DGLP 2025).

Lasy Panstwowe zobowigzane sg do prowadzenia trwale zrownowazone;j
gospodarki lesnej zgodnie z przepisami ustawy o lasach z 1991 r. (Ustawa
1991), z uwzglednieniem celow (art. 7) i zasad prowadzenia gospodarki le-
$nej (art. 8), obejmujacych powszechng ochrone lasow, trwatos¢ ich utrzy-
mania, cigglto$¢ i zrownowazone wykorzystanie wszystkich funkcji lasow
oraz powigkszanie zasoboéw lesnych. Model trwale zrownowazonej gospo-
darki le$nej nawigzuje do porozumien mi¢dzynarodowych przyjetych przez
Polske, przede wszystkim w ramach procesu Forest Europe (dawniej: Mini-
sterialne Konferencje Ochrony Lasow w Europie, MCPFE), w ktérym
Polska uczestniczy aktywnie od samego poczatku (tj. od 1990 r.), a ustalenia
przyjete w ramach tej wspolpracy sa wprowadzane do polskiego prawa i
praktyki gospodarczej (Kaliszewski 2018). Cele i zasady trwale zrownowa-
zonej gospodarki lesnej w Polsce sg rowniez spdjne ze strategicznymi doku-
mentami dotyczagcymi lasow, przyjmowanymi przez Uni¢ FEuropejska
(Kaliszewski i Wolicka-Posidata 2024, Wolicka-Posiadata i Kaliszewski
2024). Funkcjonowanie Lasow Panstwowych opiera si¢ zatem na solidnych,
trwatych podstawach. Wiodaca rolg Laséw Panstwowych w realizacji wielo-
funkcyjnej, trwale zrownowazonej gospodarki lesnej w naszym kraju pod-
kresla ,,Polityka lesna panstwa” z 1997 r. (Ministerstwo 1997).

Efektem prowadzonej przez PGL LP gospodarki jest stalty wzrost zaso-
boéw lesnych w zarzadzie gospodarstwa. W ciggu ostatnich pigtnastu lat, od
2010 do 2024 r., powierzchnia gruntow w zarzadzie PGL LP wzrosta z
7596,6 tys. ha do 7628,7 tys. ha, a powierzchnia laséw z 7273,1 tys. ha do
7346,4 tys. ha. Nastgpit réwniez wzrost zasobéw drzewnych na pniu — Zz
1866 min m® d0 2083 min m°® — oraz przecigtnej zasobnosci drzewostanow
— z 264 mha do 292 mha (uwzgledniajac grunty zalesione i
mezaleswne) Pozyskame drewna w tym okresie zwigkszylo si¢ z 31,9
min m® do 38,0 min m® (DGLP 2011, 2025).

Stabilna dotychczas byta rowniez sytuacja ekonomiczna. Przychody
Lasow Panstwowych w ostatnim pigtnastoleciu wzrosty z 6,01 mld zt w
2010 r. do 13,02 mld zl, tj. o 117%. Zysk netto w tym okresie wzrdst o
108% (z 367,4 mln zt w 2010 r. do 764,2 mln zt) (DGLP 2011, 2025).
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Dodatni wynik finansowy netto notowany byl corocznie. Skumulowany
wskaznik inflacji w tym okresie wynidst ok. 66% (GUS 2025), a wigc zard6w-no
wzrost przychodow, jak i zysku netto Laséw Panstwowych byly znaczaco
wyzsze niz poziom odnotowanej inflacji. Gloéwnym zrodtem przychodow go-
spodarstwa jest sprzedaz drewna, ktorej udziat w ogélnych przychodach w 2024
r. siegat 86,0% (11,32 mld z}) i pozostaje na zblizonym poziomie (85-88%) od
blisko dwoch dekad. Ustabilizowane finanse Lasow Panstwo-wych, oparte na
przychodach ze sprzedazy surowca drzewnego, zapewniajg realizacje
ustawowych celow trwale zrbwnowazonej gospodarki lesne;j.

WYZWANIA STOJACE PRZED LASAMI PANSTWOWYMI

Obecnie Lasy Panstwowe i caty sektor lesny stoja przed powaznymi wy-
zwaniami, ktore stawiajg pod znakiem zapytania mozliwo$¢ prowadzenia
zrobwnowazonej, rowniez pod katem ekonomicznym, gospodarki lesnej w nad-
chodzacych dekadach. Zachodzace zmiany s$rodowiskowe 1 spoteczne juz
obecnie wptywaja na ksztatt gospodarki, a w kolejnych latach i dekadach beda
prawdopodobnie odgrywaé znacznie wigksza rolg. Nalezag do nich przede
wszystkim zmiany klimatu i wynikajgce z nich nastgpstwa, jak réwniez szero-
ko rozumiane zmiany spoteczne. Wprowadzajg one — W pewnym sensie — no-we
»zasady gry”, w znacznym stopniu kwestionujgc dotychczasowe podejscie do
zasobow lesnych 1 ich ochrony oraz model relacji miedzy Srodowiskiem
le$nikow i spoteczenstwem, zmuszajac do poszukiwania nowych rozwiagzan.

Postepujace ocieplanie si¢ klimatu skutkowaé bedzie glebokimi i nieod-
wracalnymi konsekwencjami dla ekosystemow lesnych. Skala zmian i ich
szybko$¢ w nadchodzacych dekadach pozostaje nieznana (IPCC 2022). W
nastgpstwie zmian klimatu nastgpowac bgdzie pogorszenie stanu Srodowi-
ska oraz utrata roznorodnosci biologicznej oraz $§wiadczen, funkcji i ustug
eko-systemow, zapewniajacych utrzymanie zycia (Kundzewicz 2023). W
polskich warunkach zmieniajacy si¢ klimat prawdopodobnie przyczyni si¢
do nasilenia wielu niekorzystnych zjawisk, w tym (za Karaczunem 2023 i
Kundzewiczem 2021):

wzrostu ryzyka glebokiego stresu wodnego, spowodowanego zmiang

roz-ktadu opadoéw (prognozowany wzrost ilosci opadéw w zimie i ich

spadek w okresie wegetacyjnym, dluzsze okresy bez opadow w lecie i

wzrost ilosci opadow gwattownych i katastrofalnych), co

bezposrednio wptynie na pro-dukcyjnos¢ ekosystemow lesnych, w

tym zmniejszenie przyrostu drzew, zwigkszenie udziatu drzew

zamierajacych, zmniejszenie produkcji runa le-§nego; wzrosnie takze
podatnos¢ drzew na wtorne czynniki chorobotworcze drzew;
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zmian fenologicznych, przejawiajacych si¢ wezesniejszym rozpoczgciem
wiosny biologicznej i rozwoju ro$lin, Kwitnienia i owocowania;

wzrostu zagrozenia pozarowego lasow w wyniku znacznego
przesuszenia runa lesnego (a takze wysokich temperatur i zaburzenia
dotychczasowego cyklu hydrologicznego);

powstawania wielkoobszarowych wiatrolomow w wyniku
huraganowych wiatrow i tragb powietrznych;

zmiany cyklu zyciowego 1 rozrodu organizmow szkodliwych, zmiany
interakcji gatunkow oraz poziomow troficznych w ekosystemie,
zmiany liczebnosci organizmoéw na poszczegdlnych poziomach
troficznych (ofiary, drapiezniki);

pojawienia si¢ nowych szkodnikéw i chordb, dotychczas w Polsce nie
wystepujacych lub wystepujacych w ilosciach niezagrazajacych
lokalnym ekosystemom,

zmiany skladu gatunkowego zbiorowisk lesnych Polski w nastepstwie
przesuwania si¢ zasiegu wystepowania niektorych gatunkoéw lasotwor-
czych.

Zachodzace zmiany prowadzi¢ beda do ostabienia odpornosci
drzewosta-néw i — w konsekwencji — wigkszego narazenia ich na
opanowanie przez owady, grzyby czy jemiofe.

Jednoczes$nie wzrost temperatury i zwigkszone st¢zenie dwutlenku wegla
w atmosferze przy jednoczesnej zwigkszonej depozycji azotu wpltywaja
pozytywnie na produkcyjnos¢ drzewostandw. Przyspieszony przyrost i
zwigkszone mozliwosci produkcji drewna maja pozytywne konsekwencje
ekonomiczne. Prowadza jednak do zakldcenia réwnowagi sktadnikow od-
zywczych w ekosystemie lesnym oraz sprzyjaja powstawaniu deficytow wo-
dy, co ma istotne znaczenie w kontekscie odpornosci laséw na zmieniajace
si¢ warunki klimatyczne (Socha 2023). Co prawda statystyczny trend zwigk-
szania produkcyjnosci w ostatnim okresie si¢ zmienit, ale moze to wynikaé z
wysokiego wieku drzewostanow. Obnizenie $redniego wieku drzewosta-now
by¢ moze pozwoli na utrzymanie produkcyjnosci na obecnym lub wyz-szym
niz dotychczas poziomie.

Zmiany spoteczne dotycza wielu aspektow, ktore tacznie maja istotny
wplyw na sposéb prowadzenia gospodarki lesnej oraz postrzeganie
Lasow Panstwowych przez spoteczenstwo. Do najistotniejszych kwestii
nalezy zali-czy¢ (zob. Fijas 1 Kaliszewski 2025):

Zmiany demograficzne

Zgodnie z prognozami GUS do 2060 r. nastagpi w naszym kraju wyrazny

ubytek ludno$ci. W przyjetym scenariuszu gldwnym liczba ludnos$ci spad-nie

do 30,4 mIn os6b (a w alternatywnym scenariuszu pesymistycznym —
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nawet do 26,7 mln osoéb). Bedzie postepowal proces starzenia si¢
spote-czenstwa, przejawiajacy si¢ wzrostem odsetka osob starszych
(65 lat i wigcej) oraz spadkiem liczby dzieci 1 milodziezy.
Zmniejszeniu ulegnie liczba ludnosci w wieku produkcyjnym (GUS
2023). Zmiany demogra-ficzne wptyna na rynek pracy, a takze na
zmiang struktury zapotrzebowa-nia na produkty 1 ustugi lesne.

Rozwo6j miast 1 wyludnianie si¢ obszarow wiejskich
Roéwnolegle ze zmniejszeniem liczby ludnosci postgpuje proces wylud-
niania si¢ obszarow wiejskich i rozwoju obszaréw zurbanizowanych. Do
2060 r. spadek liczby ludnosci dotyczy¢ bedzie ponad 93% powiatdéw,
przyrost liczby ludnosci nastgpi jedynie w powiatach sasiadujacych z naj-
wickszymi miastami (gléwnie Warszawg, Krakowem, Poznaniem,
Trojmiastem, Wroctawiem, Toruniem i1 Bydgoszcza) (GUS 2023).
Wyludnianie si¢ obszaréw wiejskich wigzac si¢ bedzie ze zmniejszeniem
podazy pracy w regionach, w ktérych prowadzona jest gospodarka lesna
zapewniajaca podaz drewna, co moze mie¢ powazne implikacje dla za-
chowania réwnowagi na rynku surowca drzewnego (UNECE/FAO 2021).
Rozwo6j osrodkdéw miejskich ma istotny wplyw na zmian¢ spotecznego
postrzegania lasow 1 ich zagospodarowania. Wigze si¢ z koniecznoscig
odchodzenia od tradycyjnie stosowanych metod gospodarki lesnej na
rzecz podejscia w wigkszym stopniu uwzgledniajacych spoteczne po-
trzeby zwiazane z lasami w miastach i ich otoczeniu.

Rozwdj budownictwa indywidualnego
Wraz z rozwojem osrodkow miejskich i obszarow wokot miast, w
sytua-cji rosngcej zamoznos$ci spoleczenstwa, a takze zmiany modelu
rodziny (rosngcy udziat jedno- i dwuosobowych gospodarstw
domowych), postg-puje rozwdj budownictwa, co w konsekwencji ma
wplyw na wzrost popy-tu na surowiec drzewny (UNECE/FAO 2021).
Rosngca §wiadomo$¢ spoleczna oraz potrzeba szerszej partycypacji
Spo-tecznej
Rosngca $wiadomos$¢ spoleczna odnosnie do spraw Srodowiska
naturalne-go i rozwdj spoteczenstwa obywatelskiego sprawia, ze
trudno wyobrazi¢ sobie dalsze zarzadzanie wspdolnymi zasobami
lesnymi bez udziatu strony spolecznej. Potrzebna jest kontynuacja juz
podjetych dziatan majacych na celu otwarcie si¢ srodowiska lesnikow
na aktywne wspoluczestnictwo w procesie zarzadzania lasami i
szersze uwzglednianie potrzeb spotecz-nych w tym zakresie.

Wspolczesna komunikacja
Rozwdj nowych sposobow komunikacji i btyskawiczne rozprzestrzenia-
nie si¢ wiadomosci catkowicie przeksztatcajg dotychczasowy obieg infor-
macji. Przekazy medialne przestaty jedynie opisywac rzeczywistos¢,
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ale réwniez ja kreuja i istotnie wpltywaja na sposob jej postrzegania.
W sytuacji powszechnego zalewu informacjami, w tym falszywymi
czy mutacjami materiatow (réwniez z wykorzystaniem sztucznej
inteligencji), przed Lasami Panstwowymi stoi trudne zadanie
szerokiego wykorzysty-wania dostgpnego instrumentarium shuzacego
aktywnemu ksztattowaniu przekazu medialnego oraz docierania do
srodowisk, ktorych $wiadomo$¢ jest ksztaltowana za pomoca
uproszczonych bodzcow wizualnych czy tekstowych.

Odpowiedzia na postepujace procesy srodowiskowe i spoleczne sa liczne
inicjatywy polityczne, zarowno na poziomie Unii Europejskiej, jak 1 krajo-
wym, stuzace ochronie przed niekorzystnymi zmianami i ich spowolnieniu
oraz zachowaniu odpowiedniego stanu srodowiska naturalnego, w tym zaso-
boéw lesnych. Na zagrozeniach 1 wyzwaniach wynikajacych ze zmian
klimatu i utraty réznorodno$ci biologicznej koncentruje si¢ przyjety przez
Komisje Europejska w 2019 r. Europejski Zielony tad (EZL), bedacy nowa
strategia na rzecz wzrostu. Jako jeden z celéw przyjeto osiggnigcie w 2050 r.
zerowe-go poziomu emisji gazéw cieplarnianych netto, a takze ochrone,
zachowanie i poprawg kapitatu naturalnego UE (Komisja Europejska 2019).

Ogodlne cele wyznaczone w EZL zostaly uszczegoétowione w dwoch stra-
tegiach, bezposrednio dotyczacych lasow i gospodarki lesnej: Unijnej strate-
gii na rzecz bior6znorodnosci 2030 (Komisja Europejska 2020) oraz Nowej
strategii lesnej UE 2030 (Komisja Europejska 2021a). Celem pierwszej jest
zapewnienie odbudowy, odpornosci i odpowiedniej ochrony wszystkich
swiatowych ekosystemow do 2050 r., a takze zapewnienie, aby do 2030 r.
europejska roznorodnos¢ biologiczna weszta na $ciezke regeneracji z korzy-
scig dla ludzi, planety, klimatu i naszej gospodarki, zgodnie z Agenda na
rzecz zrownowazonego rozwoju 2030 oraz z celami porozumienia klima-
tycznego z Paryza. Nowa strategia lesna UE 2030 ma natomiast wspiera¢
osiggnigcie do 2050 r. zrownowazonej i neutralnej dla klimatu gospodarki,
przy jednoczesnym zapewnieniu odtwarzania, odpornosci i odpowiedniej
ochrony wszystkich ekosystemow.

Do najistotniejszych wyzwan wynikajacych z realizacji zatozen EZL
dla Lasow Panstwowych nalezy (zob. Fijas i Kaliszewski 2025):

Realizacja przepisoOw rozporzadzenia dotyczacego inwentaryzacji jedno-stek

emisji i pochtaniania CO2 w sektorze uzytkowania gruntow, zmiany
uzytkowania gruntéw i le$nictwa (ang. Land use, land use change and
Forestry, LULUCF). Oczekiwany wktad pochtaniania netto w osigga-nie
unijnego celu klimatycznego w catej Unii Europejskiej na rok 2030 wynosi

310 min ton CO2eq (ekwiwalent COy). Cel dla Polski wynaosi 38,1 min ton
CO2eq netto (Rozporzadzenie 2023a), jednak obecnie polskie
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lasy pochtaniaja $rednio 21 min ton CO2eq rocznie; trudnosci z
osiggnig-ciem przyjetego celu dotycza nie tylko Polski, ale wszystkich
krajow eu-ropejskich.

Propozycja objecia 30% powierzchni ladowej UE, w tym lasow,
ochrong (z czego 10% ochrong $cista), a takze obligatoryjne objecie
ochrong wszystkich laséw pierwotnych 1 starodrzewow. Zapis wynika
z Unijnej strategii na rzecz bior6znorodnosci 2030 (Komisja
Europejska 2020) oraz Nowe;j strategii lesnej UE 2030 (Komisja
Europejska 2021a). Konse-kwencja jego wdrozenia moze by¢
znaczace ograniczenie mozliwosci prowadzenia gospodarki lesnej 1
pozyskiwania drewna na znacznych ob-szarach lasow.

Dostosowanie do wymogow okreslonych w rozporzadzeniu
Parlamentu Europejskiego 1 Rady w sprawie udostgpniania na rynku
unijnym i wywo-zu z Unii niektoérych towarow i produktow
zwigzanych z wylesianiem i degradacjg laséw z 2023 r. (tzw. EUDR)
(Rozporzadzenie 2023b), a tak-ze przepisow nowej dyrektywy o
odnawialnych zrodtach energii (Dyrektywa 2023).

Wdrozenie przepisow rozporzadzenia o odtwarzaniu zasobow
przyrodni-czych (Nature Restoration Regulation) z 2024 r.
(Rozporzadzenie 2024). Rozporzadzenie wprowadza wymog podjecia
do 2030 r. srodkéw na rzecz odtwarzania ekosystemow na
powierzchni odpowiadajacej 20% terenow ladowych 1 20% terenow
morskich, ktore nie s3 w dobrym stanie, przy czym priorytet majg
obszary zlokalizowane na obszarach Natura 2000.

Ponadto trwaja wciaz negocjacje i intensywne prace nad przyjeciem innych
regulacji mogacych mie¢ znaczacy wptyw na prowadzenie gospodarki lesnej, w
tym: certyfikacji pochtaniania CO2, rozporzadzenia w sprawie monitoringu
lasow, rewizji rozporzadzenia w sprawie leSnego materialu rozmnozeniowego
czy dyrektywy glebowej (Wolicka-Posiadata i Kaliszewski 2025).

Silne kontrowersje $srodowiska lesnego budza zawarte w obu dokumentach
propozycje objecia 30% powierzchni ladowej UE, w tym lasow, ochrong (z
czego 10% ochrong $cista), a takze obligatoryjne objecie ochrong wszyst-kich
lasow pierwotnych i starodrzewow, co skutkowaé moze znaczacym ogra-
niczeniem mozliwosci prowadzenia gospodarki lesnej i pozyskiwania drewna na
znacznych obszarach lasow (Wolicka-Posiadata i Kaliszewski 2024). Nie
mozna w tym kontek$cie rowniez wykluczy¢ zwigkszenia pozyskania drewna
na potrzeby panstw unijnych poza obszarem Unii Europejskiej, co przypusz-
czalnie stwarzaloby ryzyko nasilenia mniej zrownowazonej lub wrecz dewa-
stacyjnej produkcji drewna w innych regionach $wiata (Schier i in. 2022).

Na poziomie krajowym dziatania okreslone w EZL oraz spoteczne zaan-
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gazowanie w sprawy lesnictwa przyczynity si¢ do podjgcia przez
Ministerstwo Klimatu i Srodowiska szeregu posunigé, zmierzajacych do roz-
szerzenia ochrony cennych przyrodniczo obszaréw laséw oraz starolasow
oraz wyznaczenia lasow spolecznych wokot dziewigciu najwiekszych pol-
skich aglomeracji. Na ich obszarze zostang wdrozone sposoby gospodarowa-
nia, ochrony i1 udostgpniania ukierunkowane na zachowanie charakteru eko-
systemdw lesnych oraz utrzymanie walorow krajobrazowych lasu ze szcze-
gblnym uwzglednieniem potrzeb spotecznych. Do najwazniejszych przedsie-
wzie¢ podjetych w tym celu od poczatku 2024 r. naleza decyzje polityczne i
prawne, obejmujace w szczegolnosci (za Opinig PTL 2025):
polecenie Minister Klimatu 1 Srodowiska z dnia 8 stycznia 2024 r.
doty-czace wstrzymania / ograniczenia gospodarki le$nej; taczna
powierzchnia laséw objetych regulacjami zawartymi w decyzji
wynosi ponad 94,3 tys. ha;
polecenie Minister Klimatu i Srodowiska z dnia 26 kwietnia 2024 r. doty-
czace preferowania w sporzadzanych i przedktadanych do zatwierdzenia
planach urzadzenia lasu rebni ztozonych oraz cig¢ innych niz zupetne, a
takze przygotowanie analizy i propozycji rozwigzan w zakresie zastg-
pienia rebniami ztozonymi rebni zupetnych zaplanowanych w planach
urzadzenia lasu (aktualnie obowigzujacych) oraz zastgpienia cie¢ zupet-
nych innymi sposobami wykonywania cig¢;
polecenie Minister Klimatu i Srodowiska z dnia 26 kwietnia 2024 r.
doty-czace wzmocnienia ochrony lasow o wiodacej funkcji spoteczne;j
wokot miast: Warszawa, Krakow, Gdansk-Sopot-Gdynia, Wroctaw,
1L.6dz, Poznan, Katowice, Bydgoszcz-Torun, Szczecin;
polecenia Minister Klimatu i Srodowiska z dnia 1 stycznia 2025 r. doty-
czace wylaczenia z gospodarki lesnej lasow uznanych za ,,starolasy”;
polecenia Minister Klimatu i Srodowiska z dnia 10 stycznia 2025 r. doty-
czace wyznaczania rezerwatow z tzw. ,,shadow list” oraz rezerwatow w
ramach inicjatywy ,,100 rezerwatow na stulecie Lasow Panstwowych”;
projekt ustawy o zmianie ustawy o lasach i ustawy o ochronie
przyrody, oznaczony symbolem UD-61.

Zréwnowazona gospodarka lesna opiera si¢ na trzech glownych, rowno-
rzednych filarach: przyrodniczym, spotecznym i ekonomicznym (MCPFE
1993). Z punktu widzenia ekonomii pozaprodukcyjne funkcje (ustugi) le-
$nictwa, w tym rowniez ochrona przyrody i zapewnienie funkcji spotecz-nych,
uznawane s3 za dobra publiczne. Ze wzgledu na charakter gospodarki lesnej nie
jest bowiem mozliwe catkowite oddzielenie realizacji funkcji pro-dukcyjnej lasu
od realizacji funkcji pozaprodukcyjnych (Klocek i Plotkowski 1997), co
oznacza, ze szeroka gama niedrzewnych dobr i ustug le$nictwa
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dostarczana jest bez jakiejkolwiek rekompensaty ze strony rynku (Krott
2005). Jednoczes$nie realizacja pozaprodukcyjnych funkcji lasow z reguly
nie jest obojetna dla produkcji drewna i uzyskiwanych z niej wynikow
ekono-micznych. Z realizacja dobr o charakterze publicznym wigze si¢
zaréwno wzrost nakladow na gospodarke lesna, jak réwniez konieczno$¢
ograniczenia produkcji drewna, a w jego nastepstwie — dochodow z tego
tytulu (Klocek 1999, 2005).

Nie kwestionujgc zasadnosci podejmowania dziatan stluzacych zachowa-
niu najcenniejszych pod wzgledem przyrodniczym laséw, ograniczeniu skut-
kéw rebni i1 cigé zupelnych oraz szerszym udostgpnianiu lasow spoteczen-
stwu 1 modyfikacji gospodarki lesnej w lasach wokoét najwigkszych aglome-
racji, nie mozna poming¢ istotnego faktu, ze nagte zwigkszenie realizacji
funkcji przyrodniczych 1 spolecznych gospodarstwa lesnego musi mie¢
wplyw na realizacje funkcji gospodarczych. Do najistotniejszych wyzwan
gospodarczych stojacych przed Lasami Panstwowymi naleza (za Fijasem i
Kaliszewskim 2025):

spadek ilosci dostepnego do pozyskania drewna (prognozy Biura

Urzadzania Lasu 1 Geodezji Lesnej),
zapewnienie stabilnosci dostaw drewna dla przemystu,

odpowiedz na wyzwania zwigzane z globalizacja, otwartymi rynkami,

coraz bardziej ztozonymi tancuchami technologicznymi i dostaw,

rozwo-jem e-commerce,

wdrazanie koncepcji gospodarki o obiegu zamknig¢tym, rozszerzanie

recy-klingu produktéw z drewna,

wypracowanie zasad i rozwijanie wspolpracy z energetyka odnawialng

(lokowanie infrastruktury energetycznej, sitownie wiatrowe,

fotowoltaika, wodor, gazowe linie przesylowe — a w nastgpstwie

wzrost zainteresowa-nia gruntami w zarzadzie PGL LP),
zapewnienie podazy drewna energetycznego.

Podejmowane w ciaggu ostatnich kilkunastu miesi¢cy dziatania zmierzajg-
ce do zwickszenia zaangazowania Lasow Panstwowych w ochrong przyrody
i udostepniania spotecznego lasoéw budzg niepokoj co do ekonomiczne;j sta-
bilnosci gospodarstwa w nadchodzacych latach. Zwraca na to uwage Polskie
Towarzystwo Lesne, podkreslajac, ze wymienione wczesniej inicjatywy be-
da skutkowaly znaczacym ograniczeniem podazy surowca drzewnego i
wzrostem kosztow jego wytworzenia. Spodziewany deficyt drewna wielko-
wymiarowego, gtoéwnie na skutek wyltaczenia starolasow z zagospodarowa-
nia i wyznaczenia nowych rezerwatow, moze skutkowaé¢ powaznymi proble-
mami, przede wszystkim w sektorze matych i §rednich przedsigbiorstw prze-
robu drewna. Duze zagrozenie dla sektora drzewnego stanowi¢ bedzie
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Wzrost cen surowca drzewnego i spadek jego podazy (Opinia PTL 2025)

Zagrozenie dostrzega rowniez branza przemystu drzewnego. W SWOJG]
analizie Czemko (2025) zauwaza, ze ,,sektorem najbardziej zagrozonym
w wypadku spadku podazy drewna jest sektor produkcji tartacznej”.
Rentownos$¢ netto tej branzy wynosita w 2023 r. jedynie 2,3%, a w
pierw-szych miesigcach 2024 r. rentowno$¢ byta ujemna (-1,2%).
Sytuacja ta spo-wodowana jest ograniczong podazg drewna okraglego.
Surowca tego nie da si¢ niczym zastgpi¢, a jego import wigze si¢ m.in. z
Wysokimi koszta-mi transportu. Inne sektory mogg Kkorzystac,
przynajmniej czg$ciowo, z alter-natywnych zrédet dostaw. Planowane
przez Ministerstwo Klimatu i Srodowiska wylaczenie 20% lasow z
gospodarki lesnej moze doprowadzi¢ do spadku produkcji przemystu
drzewnego o ok. 40 mld zl, wzrostu cen drewna i jego produktow,
dalszego pogorszenia konkurencyjno$ci branzy tartacznej, potencjalnych
upadtos$ci firm 1 utraty miejsc pracy (Czemko 2025).

Obok wytaczenia znacznej powierzchni lasow z pozyskania drewna jedna
z inicjatyw Ministerstwa Klimatu i Srodowiska jest stopniowe odchodzenie
od rebni i cie¢ zupelnych. Nie mozna jednak poming¢ faktu, ze rgbnia zupet-
na stanowi podstawowa metode zagospodarowania lasow w zdecydowanej
wiekszosci krajow europejskich (ryc. 1). Przeglad praktyk w zakresie sposo-
bow uzytkowania lasoéw przeprowadzony dla ponad dwudziestu krajow eu-
ropejskich pokazuje, ze w zakresie stosowania cig¢ zupelnych lesnictwo w
Polsce nie odbiega od wigkszosci analizowanych przypadkow. Dane te
nalezy traktowa¢ jednak z ostroznoscia, przede wszystkim ze wzgledu na
brak jednolitej klasyfikacji r¢bni stosowanych w réznych krajach.
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Rycina 1. Rodzaje rebni stosowanych w wybranych krajach europejskich
Zrédto: Mason et al. 2021
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Czgstym przypadkiem, szczegdlnie w krajach z pdtocnej czesci kontynentu,
jest uznawanie za rebni¢ cze$ciowa zrgbu zupelnego, na ktérym pozostawia-ne
sa pojedyncze drzewa lub niewielkie grupy drzew (Mason et al. 2021).

Woprowadzone wiele lat temu ograniczenie powierzchni rebni zupetne;j
strefowej do 6 ha, a rebni zupetnej pasowej do 4 ha, wynikato z ,,Zasad ho-
dowli lasu” (Zasady 2011, 2023), a wigc wewnetrznych regulacji Lasow
Panstwowych, a nie z przepisow wyzszego rzedu (ustawa lub akty wyko-
nawcze do ustawy). Ustawa o lasach nie okresla maksymalnej wielkosci zrg-
bu zupetnego (Ustawa 1991). W niektérych krajach kwestia ta jest uregulo-
wana ustawowo, przy czym w wielu z nich zrgby zupelne sa dopuszczalne.
Przyktadowo, w Austrii powierzchnia zr¢béw zupelnych jest ograniczona do
2 ha, a zrgby powyzej 0,5 ha wymagaja uzyskania zezwolenia organu ad-
ministracji le$nej (Forstgesetz 1975). W Walonii (Belgia) zreby zupetne nie
mogg przekracza¢ 5 ha w lasach o przewadze (ponad 50%) gatunkow igla-
stych lub 3 ha w przypadku przewagi w drzewostanie gatunkoéw lisciastych.
W Czechach zr¢b zupelny nie moze by¢ wigkszy niz 1 ha, a w Rumunii —
niz 3 ha (Unrau et al. 2018). Niemiecka federalna ustawa le$na nie wprowa-
dza ogolnego zakazu zrgbow zupelnych (z wyjatkiem laséw ochronnych, w
ktérych zreby zupelne wymagaja pozwolenia organéw administracji), po-
zostawiajgc poszczeg6lnym krajom zwigzkowym swobode w tym wzgledzie
(Bundeswaldgesetz 1975). Podejscie krajow zwigzkowych jest zroznicowa-
ne. Na przyktad w Nadrenii Potnocnej-Westfalii maksymalna powierzchnia
zrebu moze wynosi¢ 2 ha (Landesforstgesetz 1980), w Badenii-Wirtembergii
zezwolenia organu wiladz lesnych wymagaja zr¢by powyzej 1 ha (z
pewnymi wyjatkami; Landeswaldgesetz 1995), a w Saksonii — powyzej 2 ha
(Waldgesetz 1992). W Brandenburgii sg one z kolei zupehlie zabronion
(poza okreslonymi sytuacjami wyjatkowymi; Waldgesetz 2004). Podobnie
sytuacja wyglada w Szwajcarii i Bulgarii (Unrau et al. 2018).

Obecnie Lasy Panstwowe, w $lad za poleceniem Minister Klimatu i Sro-
dowiska z dnia 26 kwietnia 2024 r., podejmujg starania w celu ograniczania
stosowania rebni zupetnych, z uwagi na niektére niekorzystne aspekty zwia-
zane ze zbyt schematycznym stosowaniem rebni zupeilnej w jej klasycznej
formie. W Zarzadzeniu Dyrektora Generalnego LP z lipca 2024 r.
(Zarzadzenie 2024) nadle$niczowie zostali zobowigzani do maksymalnego
wykorzystywania w praktyce wytycznych zawartych w ,,Zasadach hodowli
lasu” polegajacych na mozliwosci zamiany okreslonej w planie urzadzenia
lasu (PUL) rebni zupetnej (I) oraz rebni gniazdowej zupeinej (I11a) na rgbnie
ztozong oraz mozliwos$ci zastgpienia ci¢¢ zupelnych innymi sposobami cigé
(cigciami cze$ciowymi, brzegowymi i przerebowymi). Podjgcie decyzji po-
winno by¢ poprzedzone wnikliwg analizg z uwzglednieniem zmieniajacych
si¢ warunkow klimatycznych 1 rozpatrzeniu wszystkich innych istotnych lo-
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kalnych uwarunkowan o charakterze przyrodniczym, spotecznym,
gospodar-czym i technicznym. Modyfikacje dziatan podlegaja akceptacji
przez dyrek-tora regionalnej dyrekcji Lasow Panstwowych. Z kolei na
etapie sporzadza-nia projektu PUL zalecane jest odchodzenie od
stosowania cie¢ zupetlnych we wszystkich drzewostanach o szczegdlnym
znaczeniu przyrodniczym i spotecznym oraz tam, gdzie pozadane efekty
hodowlane mozna osiggna¢ przy uzyciu rebni ztozonych.

LASY PANSTWOWE NA ROZDROZU?

W obecnej sytuacji — gospodarowania w warunkach bezprecedensowych
zmian $rodowiskowych, a takze rosngcych oczekiwan w zakresie
dostosowa-nia gospodarki lesnej do rosngcych potrzeb spotecznych i
wymogdéw ochro-ny roznorodnosci biologicznej — okreslenie przysziej
kondycji ekonomicznej gospodarstwa jest obarczone duzg niepewnoscig. W
ponad stuletniej historii Lasy Panstwowe przechodzity jednak kilka
kryzyséw, ktorym nie ulegly i po ktorych wracaly na $ciezke rozwoju.

Jako autorzy jesteSmy zdania, ze najlepszym rozwigzaniem jest utrzyma-
nie modelu wielofunkcyjnego le$nictwa, dlatego nie rozwazamy w tym
miej-scu mozliwosci wprowadzania upraw plantacyjnych, by¢ moze
ztozonych z gatunkéw obcych. Takie plantacje moga by¢ bardzo rentowne w
stosunko-wo krotkim czasie (Niemczyk 1 Kaliszewski 2020), ale nalezy je
rozwazac jako element gospodarki rolnej, moze prowadzonej na gruntach
rolnych be-dacych obecnie w zasobach Lasow Panstwowych lub gruntach,
ktére zostang przez Lasy Panstwowe zakupione.
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Dynamiczne zmiany w otoczeniu spoleczno-ekonomicznym Lasow
Panstwowych sprawiaja, Ze obecnie nawet krotkookresowe prognozy okazu-
ja sie btedne. Na rycinie 2 przedstawiono opracowang w 2021 r. prognoze
pozyskania drewna w Lasach Panstwowych w kolejnych latach do 2030 r.
wedlug dwoch scenariuszy: bez zmian w dotychczasowym sposobie zago-
spodarowania lasu (business as usual, BAU) oraz przy uwzglednieniu ogra-
niczen wynikajacych z przyjecia wymogow okreslonych w pakiecie Gotowi
na 55 (Fit for 55; Komisja Europejska 2021b). Przy zachowaniu do-
tychczasowego trendu w uzytkowaniu lasu pozyskanie drewna w 2024 r.
powinno byto wynie$¢ 40,8 min m° grubizny netto, natomiast w scenariuszu
Gotowi na 55-34,7 min m°. Faktyczne pozyskanie wyniosto natomiast 38,0

min m® grubizny, co oznacza, ze zaden z zarysowanych cztery lata temu sce-
nariuszy si¢ nie sprawdzil, jednak jednocze$nie wskazuje na stopniowe
zmniejszanie si¢ pozyskania drewna w Lasach Panstwowych.

W warunkach niepewnos$ci wynikajacej z zachodzacych w niespotyka-
nym dotad tempie zmian klimatu oraz oczekiwan spotecznych w zakresie
szerszego, zrownowazonego wykorzystania zasobow lesnych Socha
(2025) proponuje przyjecie holistycznego spojrzenia na zarzgdzanie
lasami, koncen-trujgcego si¢ wokot trzech kluczowych zagadnien:

obserwacji, polegajacej na monitorowaniu atrybutéw lasu w czasie

rzeczywistym, wykrywaniu czynnikow stresogennych oraz biezaca
aktua-lizacja inwentaryzacji lasow;

przewidywania, tj. wykorzystania modeli wzrostu zaleznych od

Klimatu oraz prognozowania dynamiki lasu w réznych scenariuszach

klimatycz-nych;

adaptacji, m.in. poprzez wdrozenie adaptacyjnej hodowli lasu i oceny

akceptacji spoteczne;.

W tym ujeciu w praktyce gospodarowania w lasach PGL LP
najwicksza przestrzen do dzialania w zakresie trzeciego z wymienionych
powyzej za-gadnien. Zasadnicze dziatania stanowigce odpowiedz na
stojace przed Lasa-mi Panstwowymi wyzwania S$rodowiskowe i
spoteczne powinny obejmo-wac:

Zwigkszenie odpornosci 1 odmladzanie drzewostanow

Poniewaz najmniej odporne sg drzewostany starsze i niedostosowane
pod katem siedliska, dziatania powinny by¢ nakierowane na ich przebu-
dowe. Odmtodzenie drzewostanow (w skali kraju) do takiego $redniego
wieku, w ktorym istotnie statyby si¢ one odporniejsze w nowych warun-
kach $rodowiskowych, stanowi jednak ogromne wyzwanie. Gtéwnym
gatunkiem lasotworczym w Polsce jest sosna, ktora jest gatunkiem panu-
jacym na 61% powierzchni lasow (GUS 2024). Sredni wiek laséw w na-
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szym kraju wynosi obecnie 64 lata (ORWLP 2024), a wiek rebnosci dla
sosny sigga zazwyczaj 100 lat. W tej sytuacji samo doprowadzenie do
modelu lasu normalnego jest powaznym zadaniem. Ze wzgledu na uktad
siedlisk sosna w wielu miejscach nie jest mozliwa do zastgpienia. Jej pla-
styczno$¢ w mtodym wieku sprawia, ze wprowadzenie tego gatunku czg-
sto bedzie najbezpieczniejszym rozwigzaniem.

Obecna struktura wiekowa drzewostanow w zarzadzie Laséw Pan-
stwowych wynika z przewagi intensywnosci procesu starzenia nad proce-
sem wyrebu, spowodowanej ograniczeniem ci¢¢ rebnych na rzecz inten-
syfikacji  uzytkowania  przedrgbnego. = Nie  gwarantuje  ona
roéwnomiernosci uzytkowania rebnego w dtuzszym horyzoncie czasowym
(Wojcik et al. 2023). Odmiadzanie drzewostanow, jesli bedzie
dokonywane nie ,,z przy-musu”, w sytuacji postgpujacego zamierania
lasu i deprecjacji surowca drzewnego, a z odpowiednim wyprzedzeniem,
pozwoli na pozyskanie drewna wysokiej jakosci. Przeprowadzenie
takiego procesu wymagatoby jednak istotnego zwigkszenie rocznego
poziomu pozyskania w najbliz-szych dziesigcioleciach.

Wprowadzanie gatunkow rodzimych poza ich zasiegiem
wystepowania, a takze wprowadzanie gatunkéw obcych

Wedtug Niemczyk (2025) wzbogacanie puli genowej lokalnych popu-
lacji przez sadzenie lub uzupetnianie odnowienia naturalnego materialem
rozmnozeniowym o zweryfikowanej zmienno$ci genetycznej jest dobrym
rozwigzaniem w sytuacjach, gdy odnawiany drzewostan nie gwarantuje
stabilnos$ci kolejnego pokolenia lub naturalne odnowienia sa niezadawala-
jace. Wprowadzanie do sktadéw gatunkowych introdukowanych gatun-kow
drzewiastych, ktére zostaly na terenie Polski wcze$niej poddane dtu-
goletnim badaniom na powierzchniach testujacych i s3 dobrze dostosowa-ne
do zmieniajacych si¢ warunkow klimatycznych, moze znajdowaé za-
stosowanie w miejscach, gdzie gatunki rodzime wykazujg oznaki ostabie-nia
badZz zamierania catych drzewostanéw. Na terenie Polski i w krajach
sasiadujacych szczegolnie cennym gatunkiem pod wzgledem produkcyj-
nym, jakos$ci drewna i odpornosci na czynniki abiotyczne i biotyczne oraz na
stres suszy jest daglezja zielona.

Zmiana sposobu opracowania planéw urzadzenia lasu
Etat migzszosciowy uzytkéw glownych (rebnych i przedrebnych) jest
traktowany jako maksymalny, co prowadzi do niedostatecznego wykona-
nia powierzchniowego zr¢bow, a przez to niezadowalajgcej przemiany
drzewostanow. Zgodnie z ustawg o lasach (Ustawa 1991) zwigkszenie
rozmiaru pozyskania drewna ponad wielko$¢ okreslong w planie urzadze-
nia lasu etatem migzszo$ciowym uzytkow rebnych moze nastapic tylko
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w zwiazku ze szkoda lub klgska zywiotows. Wszelkiego rodzaju cigcia
nieplanowane realizowane s3 kosztem ustalonego etatu. Nie nalezy tu
roz-roznia¢, czy obowiazujaca obecnie instrukcja rozdziela etat
uzytkowania na rebne i przedrebne, bowiem w ciggu istnienia obecnie
przesztorgbnych drzewostanow obowigzywaty rozne instrukcje. Pierwsza
niewielka pozy-tywna zmiang obnizajaca wiek drzewostanow, a
jednocze$nie nieburzaca obecnych zasad urzadzania lasu w naszym
systemie, powinno by¢ wpro-wadzenie zmiany w instrukcji urzadzania
lasu, ustanawiajacej obligatoryj-ny etat powierzchniowy cie¢ rebnych.

Utrzymanie rebni 1 cig¢ zupetnych

Nie nalezy obawia¢ si¢ lobbowania za utrzymaniem — W uzasadnio-
nych przypadkach — mozliwos$ci stosowania zrebow zupelnych. Nalezy
podejmowac dziatania uswiadamiajgce spoleczenstwo i decydentdéw, ze
rgbnie zupelne moga istotnie pomoéc w przebudowie drzewostandéw i
zwigkszeniu ich odporno$ci na niekorzystne zmiany srodowiskowe.

Rebnia zupetna, jak pokazano wcze$niej na ryc. 1, stanowi podstawo-
wa metode zagospodarowania lasow w wigkszos$ci krajow europejskich.
Mozna zgodzi¢ sig, ze ta metoda uzytkowania lasu ma swoje wady. Nie
nalezy jednak pomijac jej zalet i korzys$ci z nig zwigzanych. Dominu-jaca
rola zrebéw zupelnych, jako podstawowej metody realizacji procesu
wymiany pokoleniowej i utrzymania cigglosci lasow oraz petionych
przez nich funkcji, jest nastgpstwem dominacji w polskich lasach siedlisk
borowych. Radykalne odejscie od zrebow i cie¢ zupelnych znaczaco
op6zni proces wymiany pokoleniowej i odmtadzania zasobdéw lesnych,
prowadzac do dalszego wzrostu powierzchni drzewostanow dojrzatych i
starszych, szczegélnie narazonych na wigksze ryzyko zamierania w
przypadku wystepowania niekorzystnego oddziatywania w zwiazku ze
zmiang klimatu (niedobor wody i dlugotrwale susze, wysokie tempera-
tury). Ewentualna proba kompensacji obnizenia wielko$ci pozyskania
drewna w drzewostanach dojrzatych poprzez zwigkszenie intensywnosci
pozyskania w drzewostanach mlodszych skutkowataby pozyskiwaniem
drzew na ogot w petni zdrowych, ktore charakteryzuja si¢ wigkszg stabil-
nos$cig oraz maja wicksze szanse na zaadaptowanie si¢ do zmiany klimatu
(zob. Zarzadzenie 2024).

Poprawa komunikacji ze spoteczenstwem
Rozwdj nowych sposobow komunikacji, o czym wspomniano wcze$niej,
stawia przed Lasami Panstwowymi trudne zadanie przejmowania i wyko-
rzystywania dostepnego instrumentarium w celu aktywnego ksztattowa-
nia przekazu medialnego oraz docierania do r6znych srodowisk. Zanie-
dbanie tego obszaru wigzac si¢ bedzie z utrwalaniem niekorzystnego wi-
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zerunku Lasow Panstwowych i lesnikow w $wiadomosci spolecznej i
po-zwoleniem na ksztaltowanie opinii publicznej przez instytucje i
srodowi-ska nie majace wiedzy (czesto elementarnej) i doswiadczenia
w zakresie gospodarki lesne;j.

Edukacja spoteczna

Rosngca swiadomo$¢ spoleczna odnos$nie do spraw s$rodowiska
natu-ralnego 1 rozwdj spoleczenstwa obywatelskiego sprawia, ze
rosnie liczba 0séb chcacych mie¢ wptyw na sposdb zagospodarowania
lasow w sg-siedztwie ich miejsca zamieszkania. Coraz czg$ciej majg
miejsce sytuacje konfliktowe z nowymi mieszkancami obszarow
wiejskich, zlokalizowa-nych w stosunkowo niewielkiej odlegtosci od
osrodkow miejskich. Wyraznym trendem stato si¢ przeprowadzanie
si¢ 0sob dotychczas miesz-kajacych w miastach w rejony atrakcyjne
przyrodniczo, czgsto w sgsiedz-twie lasow, jednoczesnie w odlegtosci
umozliwiajacej codzienne dojazdy do pracy w miescie. Czesto
decyzja o zakupie nieruchomosci nie jest po-przedzona szczegétowym
rozpoznaniem planowanych w okolicy dziatan gospodarczych w lesie.

Przeprowadzenie przez nadlesnictwo prac w lesie (zrgbu zupelnego)
staje si¢ w takich sytuacjach zarzewiem konfliktu. Zasadniczym proble-
mem jest brak §wiadomos$ci dynamiki przemian, jakim las podlega oraz
podejmowanych w lesie prac stuzacych ksztattowaniu stabilnych i
odpornych drzewostanow. Jest to szczegdlnie widoczne w przypadku
nowych mieszkancow obszaréow wiejskich. Osoby mieszkajace na wsi od
pokolen najczesciej sa $wiadome procesoOw zachodzacych w lesie w
dlugim okresie. Nowe uwarunkowania spoleczne stwarzaja realne
utrudnienie do wprowadzenia koniecznych dla utrzymania trwatosci la-
sOW zmian oraz wymagaja prowadzenia ustawicznych dziatan edukacyj-
nych i informacyjnych przez pracownikow Lasow Panstwowych.

Promocja drewna

Wymieniona tu na koncu promocja drewna jest obszarem by¢ moze jed-
nym z wazniejszych w kontekscie zachodzacych zmian klimatycznych i
spotecznych. Drewno jest surowcem odnawialnym, przyjaznym s$rodo-
wiskowo na kazdym etapie procesu produkcyjnego (od pozyskania po
ostateczng utylizacj¢), co sprzyja zaspokojeniu zapotrzebowania za-
roéwno na ,,zielone” niskoemisyjne procesy technologiczne, jak i na udo-
skonalane ,,zielone” produkty (Ratajczak 2015). Dazenie do produkcji
jak najwiekszej ilosci drewna i do jego jak najszerszego wykorzystania
jako surowca, substytutu materiatéw energochtonnych oraz jako odna-
wialnego Zrodla energii jest najbardziej efektywng 1 bezpieczng strategia
gospodarki lesnej w ochronie klimatu (Brzeziecki 2014). Co niemniej
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wazne, surowiec drzewny stanowi podstawe utrzymania gospodarstwa
leSnego 1 realizacji trwale zrownowazonej, wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej oraz jest jednym z motorow polskiej gospodarki.

Dzialania Lasow Panstwowych w kontekscie zachodzacych zmian $rodo-
wiskowych i spolecznych wymagaja wsparcia ze strony Panstwa. W obecne;j
sytuacji palacg kwestig jest znalezienie kompromisu miedzy ochrong biordz-
norodnosci, potrzebami spotecznymi i zapewnieniem surowca drzewnego na
potrzeby gospodarki i spoteczenstwa. Zaburzenie réwnowagi, bedace
efektem naglych zmian w zakresie ochrony lasoéw cennych przyrodniczo 1
lasow spotecznych, nie tylko jest niebezpieczne dla calego sektora lesno-
drzewnego, ale w dluzszej perspektywie bedzie szkodliwe spotecznie. Lasy i
sektor lesno-drzewny moga odegraé wazng rol¢ w przechodzeniu na
zrownowazong, ekologiczng, neutralng dla klimatu i konkurencyjng bio-
gospodarke o obiegu zamknietym, co nie odbedzie si¢ bez coraz szerszego
wykorzystania drewna 1 innych produktow lesnych (Rada Unii Europejskiej
2021). Stworzenie warunkow (prawnych, instytucjonalnych, ekonomicz-
nych) do jej rozwoju i powigzanie z innymi dziatami gospodarki i
politykami sektorowymi jest zadaniem Panstwa i tylko przy jego aktywnym
I konse-kwentnym zaangazowaniu mozliwe jest wypracowanie skutecznych
rozwig-zan w tym zakresie.

CZY DA SIE POLICZYC KOSZTY ZACHODZACYCH ZMIAN?

Koszty podejmowanych dziatanh adaptacyjnych 1 zmian w
funkcjonowa-niu gospodarstwa lesnego na poziomie lokalnym nie sg
tatwe do okreslenia, bowiem =zaleza od wielu zmiennych i
prognozowanych  scenariuszy  zmian.  Oczekiwania  dotyczace
wielofunkcyjnosci lasoéw czesto sa migdzy sobg sprzeczne. Zarzadzanie
zasobami lesnymi wymaga zatem zbudowania i zastosowania
zaawansowanych narzedzi wspierania decyzji (rycina 3), po-zwalajacych
na rozwazanie alternatywnych sposobdw postepowania (Socha 2025).

Lasy w Polsce sg dos¢ dobrze zinwentaryzowane. Daje to mozliwos¢
przeprowadzenia analiz ekonomicznych w odniesieniu do pojedynczych
drzewostanow. Dysponujemy informacjami o ich aktualnym stanie, mozemy
okresli¢ najlepiej dopasowany do warunkow obecnych i przewidywanych
sktad gatunkowy. Model ekonomiczny umozliwiatby stwierdzenie, czy dany
drzewostan jest potencjalnie rentowny czy moze trwale nierentowny. Taki
model dawatby mozliwo$¢ rankingowania drzewostanow.

Na tak stworzong warstw¢ mozna natozy¢ map¢ walorow przyrodni-
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Zmienne decyzyjne (zarzgdzanie zasobami leSnymi)
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Rycina 3. Struktura i wazne elementy systemu wspomagania decyzji w le$nictwie
(na podstawie Pretzsch 2000)

czych. Lasy o wysokiej wartosci ekosystemowej, przekraczajacej wartos$¢
produkcyjng, powinny by¢ wylaczone z uzytkowania i pelni¢ wilasnie
funk-cje ekosystemowa (ekologiczng). Obowigzek wykonywania
pewnych zabie-géw umozliwiajgcych utrzymanie stanu lasu spoczywa na
gospodarzu lasu. Jednoznacznie nalezy stwierdzi¢, ze tego typu
fragmenty lasu bedg zawsze deficytowe z finansowego punktu widzenia.

Inne lasy posiadaja rowniez wartosci spoteczne. Czesto 1 intensywnie
odwiedzane przez mieszkancow lokalnych czy turystow niosg dodatkowa
wartos$¢. Jednak koniecznos$¢ ograniczenia gospodarki lesnej w takich lasach
moze by¢ ztudna. Najczesciej bedg wymagaty pewnych korekt w prowadze-
niu gospodarki lesnej: skoncentrowania prac lesnych w krotkim okresie i na
malej powierzchni; zorganizowania ruchu odwiedzajacych tak, by pro-
wadzone prace nie stanowily przeszkody i zagrozenia (obejscia, objazdy ro-
werowe); usuniecia $ladow prowadzonych prac, a jesli to potrzebne —
natychmiastowej naprawy infrastruktury. Tereny z uwypuklong funkcja spo-
teczng beda czgsto wymagaty wzbogacenia w dodatkowa infrastrukture, w
tym oznakowanie szlakéw czy stworzenia miejsc odpoczynku. Istniejaca
infrastruktura drog lesnych shuzacych wywozowi drewna czy w celom prze-
ciwpozarowym stanowi doskonala osnowe do wyznaczenia przebiegu szla-
kow dla odwiedzajacych.

Model, umozliwiajac przypisywanie réznorodnym funkcjom lasu i ustu-
gom ekosystemowym okre§lonych wartosci, pozwalajacych na waloryzacje
lasow 1 okreslenie sumarycznej warto$ci ustug ekosystemowych,
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pomoze w podejmowaniu decyzji gospodarczych prowadzacych do
maksy-malizacji ogdlnej wartosci lasu i petnionych przez ten las funkcji
(Linkevicius et al. 2019, Pérez-Romero et al. 2025). Kazde odstepstwo
od standardowego sposobu gospodarowania stanowi¢ bedzie oddzielny
wariant, generujacym inny efekt ekonomiczny. Roznica migdzy
wariantem wyjsciowym a docelowym bedzie stanowi¢ koszt utraconych
korzysci (warto$¢ minimalng wyrazong w pienigdzu) wartoSci
przyrodniczych czy spotecznych.
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ROZWO] ZASOBOW DRZEWNYCH I MOZLIWOSCI POZYSKANIA DREWNA W

LASACH PANSTWOWYCH W PERSPEKTYWIE 30 LAT W ROZNYCH
WARIANTACH OGRANICZENIA GOSPODARKI LESNE]

WSTEP

W pierwszej potowie 2025 r. Biuro Urzadzania Lasu, na zlecenie
Dyrekcji Generalnej Lasow Panstwowych, sporzadzito ekspertyze pt.
,,R0zw0] zasobodw drzewnych 1 mozliwosci pozyskania drewna w Lasach
Panstwowych okreslone na podstawie planow urzadzenia lasu. Ocena
wply-wu ogramczen 1 modyfikacji gospodark1 lesnej okreslonych przez
Ministra Klimatu i Srodowiska w 2024 i pierwszym kwartale 2025 1.’
Miata ona na celu ocen¢ wplywu zastosowania rdéznych ograniczen oraz
modyfikacji  doty-czacych gospodarki lesnej (w  szczegdlnosci
wstrzymania, wzglednie, ograni-czenia pozyskania drewna), zwigzanych
z wdrazaniem w le$nictwie réznych dziatan ukierunkowanych m.in. na
wdrozenie celéw ,,Unijnej strategii na rzecz bior6znorodnosci 2030”
(Komunikat ... 2020) oraz ,,Nowej strategii lesnej UE 2030” (Komunikat

. 2021). Dziatania te wigzg si¢ w szczegdlno-§ci ze zwickszeniem
powierzchni lasow obszaréw objetych ochrong (zmierzajacym do objgcia
ochrong prawng okolo 30% powierzchni ladowej oraz objecia ochrong
Scislg okoto jednej trzeciej tej powierzchni). A zatem bedg sie one wigzaé
w duzej mierze z ograniczaniem pozyskania drewna w lasach w
zarzadzie PGL Lasy Panstwowe (zamiennie w Lasach Panstwo-wych).

W wyzej wymieniongj eksperty21e podjeto probe ilosciowej oceny wply-
wu zaproponowanych ograniczen i modyﬁkaql w gospodarce lesnej w
Lasach Panstwowych prowadzacych do mniejszego pozyskania drewna oraz
zwiekszania zakresu biernej ochrony lasow. Przyjete w wyzej wymie-nionej
ekspertyzie ograniczenia zwigzane sg zaro6wno z decyzjami Ministra
Klimatu i Srodowiska, jak réwniez zarzadzeniami Dyrektora Generalnego
Lasoéw Panstwowych. Nalezy tutaj wymieni¢ polecenia Ministra Klimatu i
Srodowiska dotyczace wylaczenia/ograniczenia pozyskania na obszarze
okoto 94 tys. ha lasow (tj. lasow objetych tzw. moratorium na pozyskanie
drewna), zidentyfikowania oraz ochrony tzw. starolasoOw (aktualnie ponad
83 tys. ha) oraz tworzenia nowych rezerwatoéw (ponad 103 tys. ha).
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W prognozach wykonywanych na potrzeby wyzej wymienionej eksperty-
zy uwzgledniono rowniez dodatkowe dziatania ze strony Laséw Panstwo-
wych, majace na celu wzmocnienie ochrony ekosystemow lesnych na tere-
nach najcenniejszych przyrodniczo (Zarzadzenia Dyrektora Generalnego
Laséw Panstwowych nr 116 z dnia 18 wrze$nia 2024 r. w sprawie Projektu
Nadle$nictw Puszczanskich oraz nr 131 z dnia 8 listopada 2024 r. w sprawie
wyodrebnienia Nadle$nictw Puszczanskich oraz wskazania pozostatych nad-
le$nictw objetych projektem). Dzialania w ramach wzmocnienia ochrony
lesnych zasobow przyrodniczych — polegajace w duzym stopniu na wstrzy-
maniu, ograniczeniu badz modyfikacji pozyskania drewna — Lasy Panstwo-
we proponuja realizowa¢ na obszarach obejmujacych okoto 1115 tys. ha.
Uwzglednienia wymagaja réwniez dziatania Lasow Panstwowych wynikaja-
ce z Zarzadzenia nr 87 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia
12 lipca 2024 r. w sprawie wprowadzenia wytycznych dotyczacych ograni-
czenia stosowania rebni i cig¢ zupelnych w PGL Lasy Panstwowe.

Wymieniona wyzej ekspertyza, sporzadzona na zlecenie Dyrekcji Gene-
ralnej Laséw Panstwowych, pozwolita na okreslenie ilosciowych konse-
kwencji wprowadzanych ograniczen w wielkoséci pozyskania drewna, co w
dalszej kolejnosci moze by¢ podstawa do oszacowania gospodarczych
spolecznych skutkow podejmowanych dziatan. Ilo§ciowym wymiarem tych
skutkéw moga by¢ m.in. prognozy dotyczace rozwoju zasobow drzewnych
oraz wielkosci i struktury pozyskania drewna przy uwzglgdnieniu propono-
wanych ograniczen w gospodarce lesnej.

W omawianej ekspertyzie — zgodnie z wymaganiami Laséw Panstwo-
wych — przedstawiono prognozy rozwoju zasoboéw drzewnych oraz mozli-
wosci pozyskania drewna wedtug nizej podanych scenariuszy, wynikajacych
z rdznych ograniczen w stosunku do scenariusza bazowego:

1. scenariusz Al — scenariusz bazowy wariant 1 wynikajacy ze wskazan
gospodarczych zawartych w planach urzadzenia lasu bez
uwzglednienia zmian wynikajacych z Zarzadzenia nr 87 Dyrektora
Generalnego Lasow Panstwowych (uwzgledniajacy wszystkie lasy
zarzadzane przez PGL Lasy Panstwowe);

2. scenariusz A2 — scenariusz bazowy wariant 2 — wynikajacy ze
wskazan gospodarczych zawartych w planach urzadzenia lasu z
uwzglednieniem zmian wynikajacych z Zarzadzenia nr 87 Dyrektora
Generalnego Lasow Panstwowych (uwzgledniajacy wszystkie lasy
zarzadzane przez PGL Lasy Panstwowe);

3. scenariusz B — uwzgledniajacy lasy objgte ,,moratorium” na
pozyskanie drewna — zgodnie z poleceniem Ministra Klimatu i
Srodowiska z 8 stycz-nia 2024 r.;

4. scenariusz C — uwzgledniajacy lasy wskazane jako tzw. starolasy —
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na podstaw1e danych Lasow Pafistwowych przygotowanych wedlug
pole-cenia MKiS z 1 stycznia 2025 r.;

5. scenariusz D — uwzgledniajacy lasy wskazane jako ,,proponowane
rezer-waty” obejmujace tzw. shadow list oraz rezerwaty z listy ,,100
rezerwa-tow na 100-lecie Laséw Pafistwowych” — zgodnie z
poleceniem Ministra Klimatu i Srodowiska z 10 stycznia 2025 r.;

6. scenariusz E — uwzgledniajacy lasy objete ,,propozycija Laséw
Panstwo-wych — 17%” — w ramach wzmocnienia ochrony lesnych
zasobow przy-rodniczych.

Dla wyzej wymienionych scenariuszy zostaly wykonane prognozy roz-
woju zasobow drzewnych oraz mozliwo$ci pozyskania drewna w 30-letnigj
perspektywie, z uwzglednieniem ograniczen w pozyskaniu drewna.

METODYKA I MATERIALY

Prognozy rozwoju zasobow drzewnych oraz mozliwosci pozyskania drewna
zostaly zrealizowane przy zastosowaniu zmodyfikowanej metodyki przedsta-
wionej w pracy pt. ,Indukcyjna metodyka prognozy rozwoju zasobow
drzewnych” (Wysocka-Fijorek, Zajaczkowski 2020). W indukcyjnej meto-dyce
prognozy rezultaty wynikaja z doboru zdarzen, ktore mogag by¢ uznane za
rzeczywiste. W ekspertyzie byly to zdarzenia (wyrazone wskaznikami
uzytkowania/ubywania), ktore wynikaly zaréwno z zapisow zawartych w
planach urzadzenia lasu z mozliwoscia ich korygowania na podstawie rze-
czywistego wykonania, jak rowniez dodatkowo proponowanych ograniczen
oraz modyfikacji odnoszacych si¢ do gospodarki lesnej w nawigzaniu do to-
czacej sie dyskusji dotyczacej doskonalenia modelu gospodarki le$ne;j.
Natomiast ~ wspomniane  wyzej modyfikacje na  potrzeby
Wykonywanych prognoz dotyczyty w szczegoln0501
sposobu okreslania biezacego przyrostu migzszosci jako sredmej
wazonej przyrostu rzeczywistego (obliczanego za pomoca wzorow
prof. J. Sochy opracowanych na podstawie danych z WISL) oraz
przyrostu tablicowego (na podstawie tablic zasobno$ci i przyrostu
drzewostanow prof. B. Szym-kiewicza); rozwigzanie to (patrz tabela
1) pozwala na zachowanie porow-nywalnosci wynikéw uzyskiwanych
w kolejnych okresach prognozy z danymi startowymi);
2. szacowania zmian wielko$ci biezacego przyrostu migzszosci w kolejnych
okresach prognozy na podstawie zmieniajacej si¢ struktury klas wieku;
3. uwzglednienia we wskaznikach uzytkowania/ubywania — poza udziatem
kory oraz strat przy Scince 1 wyrdbce sortymentow — takze migzszosci
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pozostajacego w lesie drewna martwego;

4. sposobu szacowania tempa zamierania/naturalnego wydzielania si¢
drzew na podstawie danych dotyczacych udzialu migzszosci drzew
martwych w ogolnej migzszosci pozyskanej grubizny oraz danych z
WISL dotycza-cych przechodzenia drzew zywych do martwych
miedzy kolejnymi po-miarami.

Prognozy przedstawione w ekspertyzie (BULIGL 2025) zostaly sporza-
dzone w perspektywie 30 lat, w podziale na sze$¢ 5-letnich okresow: 2024—
2028, 20292033, 2034-2038, 2039-2043, 2044-2048 oraz 2049-2053. Dla
wymienionych okreséw przedstawiono wyniki prognoz dotyczace roz-woju
zasobow drzewnych oraz mozliwo$ci pozyskania drewna.

Dane niezb¢dne do sporzadzenia ekspertyzy zostaly przekazane przez
Dyrekcj¢ Generalng Lasow Panstwowych do Biura Urzadzania Lasu i
Geodezji Lesnej w postaci warstw geometrycznych (w formacie SHP). Po-
stuzyly one do identyfikacji odpowiednich wydzielen (lub ich fragmentow),
ktére z kolei staly si¢ podstawa do okreslenia: 1) powierzchni i migzszosci
wedtug gatunkow panujacych oraz klas i podklas wieku, 2) wskaznikow in-
tensywnosci uzytkowania/ubywania w uzytkowaniu r¢bnym i przedrgbnym
oraz 3) udzialu rebni zupetnych i ztozonych.

Podstawag  do  sporzadzenia  prognozy, jako  informacje
wejsciowe/startowe dla okreslonego scenariusza byly dane dotyczace:

powierzchniowo-migzszosciowej tabeli wedtug klas i podklas wieku

(na podstawie danych zgromadzonych w BDL wedtug stanu na 1

stycznia 2024 r.),

wskaznikéw intensywnosci uzytkowania/ubywania w uzytkowaniu

rgb-nym 1 przedrebnym wedtug klas i podklas wieku dla lasow

objetych po-szczegdlnymi scenariuszami (na podstawie danych z

planéw urzadzenia lasu opracowanych w 10-letnim okresie wedtug

stanu na 1 stycznia od 2015 do 2024 r. — zgromadzonych w BDL).

Wskazniki intensywnosci uzytkowania/ubywania w uzytkowaniu rebnym
obliczane sg jako iloraz planowanego uzytkowania regbnego ujetego w planie
urzadzenia lasu do miazszo$ci poszczegolnych Klas i podklas wieku, nato-
miast wskazniki intensywnosci uzytkowania/ /ubywania w uzytkowaniu
przedrgbnym — jako iloraz projektowanego rozmiaru uzytkowania przedrgb-
nego do miazszosci poszczegdlnych klas i podklas wieku. Tak okreslone
wskazniki mogg by¢ modyfikowane z wykorzystaniem — w miejsce plano-
wanego — faktycznie realizowanego uzytkowania rgbnego i przedrgbnego w
danym okresie, przy zachowaniu relacji miedzy klasami 1 podklasami wie-
ku, wynikajgcych z planowanego rozmiaru uzytkowania.
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Przyjmowane wskazniki intensywnosci uzytkowania/ubywania w
uzytko-waniu rebnym i przedrebnym wedtug klas i podklas wieku (z
okresu 2015-2024) nawigzujg zatem do dotychczasowego sposobu
prowadzenia gospodarki lesnej uyymowanego w planach urzadzenia lasu.
W uproszczeniu mozna przyjac, ze odzwierciedlajg one (w wymiarze
ilosciowym) dotychczas realizowany model gospodarki lesne;.

O ile, w planach urzadzenia lasu, dane dotyczace planowanego
uzytkowa-nia rebnego odnoszone s3 do poszczegdlnych wydzielen
taksacyjnych, o tyle szacunkowa migzszos¢ planowana do pozyskania w
uzytkowaniu przedrgb-nym okreslana jest w planach facznie dla
wszystkich klas i podklas wieku. Dlatego — na potrzeby sporzadzania
prognoz — przyjmowane w planach urzg-dzenia lasu szacunkowe
migzszosci planowane do uzytkowania przedrebne-go rozdzielane byty
na poszczegdlne klasy i podklasy wieku w sposob orien-tacyjny, przy
wykorzystaniu ,, Tablic wydajnosci cig¢ pielegnacyjnych” (IBL 1975).

Na potrzeby prognoz przedstawionych w omawianej ekspertyzie
zapropo-nowano, aby przyjmowacé te wspotczynniki przeliczeniowe w
takiej samej wysokosci dla uzytkowania rebnego i przedrgbnego, tj. w
wysokosci 0,80 — przy zatozeniu, ze wspotczynnik ten powinien
uwzglednia¢ nie tylko udzial kory oraz straty przy Scince i wyrdbce
drewna, ale takze przyjety sposob zao-kraglania (w dot) przy
wykonywaniu pomiaréw drewna (Zajaczkowski 2019).

W prognozach — uwzgledniajacych takze bilans miedzy migzszoscig
drzew zywych na poczatku i koncu okresu oraz ubytkow drzew zywych
w danym okresie prognozy — przyjeto, ze wspotczynniki intensywnosci
uzyt-kowania/ubywania powinny takze uwzglednia¢ pozostawiane w
lesie drze-wa/fragmenty drzew, ktore w danym okresie prognozy
przeszly z zasobow drzew zywych do martwych, a ktére nie znalazly si¢
wsrod drzew pozyska-nych w ramach uzytkowania gtownego.

Wyniki wielkoobszarowej inwentaryzacji stanu lasu (WISL) wskazuja, ze
w lasach zarzadzanych przez PGL Lasy Panstwowe corocznie powigksza-ja

si¢ zasoby drewna martwego o okoto 4-5 min m° grubizny brutto. Stanowi
to zatem okoto 10% miazszo$ci grubizny brutto, drewna pozyskiwanego w
poszczeg6lnych latach w Lasach Panstwowych. W zwiazku z tym, w celu
oszacowania migzszosci wszystkich ubytkow, ktoére wystepuja w kolejnych
okresach prognostycznych — przy przeliczaniu migzszosci netto na ubytki
brutto — wprowadzono dodatkowy — obok 1,25 — wspotczynnik w wysokosci
1,10.

W przypadku obszaréw, w ktorych nie przewiduje si¢ pozyskania drew-
na, bardzo istotne przy wykonywaniu prognoz dotyczacego ksztattowania
si¢ wielkosci zasobow drzewnych — obok biezacego przyrostu migzszosci —



128 .Jan Tabor, Stanistaw Zajaczkowski

ma tempo  zamierania/naturalnego  wydzielania  si¢  drzew.
Przeprowadzone analizy dotyczace z jednej strony wicelkosci oraz udziatu
posuszu, zloméw i wywrotow w drewnie pozyskiwanym w Lasach
Panstwowych, z drugiej natomiast — analizy wynikajace z danych WISL
dotyczacych ksztattowania si¢ w kolejnych cyklach pomiarowych
migzszosci drewna martwego w la-sach oraz migzszosci drzew zywych,
ktoére miedzy kolejnymi pomiarami przeszly do drewna martwego, ale
pozostaty w lesie (nie zostaly pozyskane), wskazuja, ze na potrzeby
wykonywanych prognoz wskaznik naturalnego zamierania drzew w
lasach w zarzadzie PGL Lasy Panstwowe mozna przy-ja¢ w wysokosci
okoto 8% (w ciaggu 10 lat) poczatkowej wielkosci zasobow drzewnych.

W zalozeniach do prognozy — obok migzszo$ciowo-powierzchniowej ta-
beli klas wieku, wskaznikow intensywnos$ci uzytkowania/ubywania w uzyt-
kowaniu r¢bnym i przedrgbnym uwzglednia si¢ rowniez inne elementy, cha-
rakteryzujace stan zasobow drzewnych i jego strukture. Sposrdod tych ele-
mentow — zgodnie z przyjeta metodyka sporzadzania prognoz rozwoju zaso-
boéw drzewnych — uwzglednia sie: wielko$¢ biezacego przyrostu migzszosci,
udziat r¢gbni zupelnych i1 ztozonych, struktur¢ wedlug podklas wieku po-
wierzchni przechodzacych z klasy odnowienia (po wykonaniu ci¢¢ uprzata-
jacych) do najmlodszych klas wieku, przecigtny okres odnowienia oraz prze-
cietny wiek drzewostanow w KO i KDO.

Bardzo wazng kwestia w wykonywanych prognozach byl sposob
podej-$cia do okreslania biezgcego przyrostu migzszosci. Analiza danych
sktadajg-cych si¢ w danym roku na stan zasobow drzewnych wykazata,
7ze w okoto 55% zasoby drzewne sg aktualizowane za pomocg przyrostu
rzeczywistego (w zwigzku z nowg inwentaryzacja urzadzeniowg), a w
okoto 45% — za po-moca przyrostu tablicowego (przy zatozeniu, ze plany
urzadzenia lasu opra-cowywane sg rOwnomiernie w ciggu calego 10-
letniego cyklu prac urzadze-niowych).

Obliczone wielkosci rzeczywistego 1 tablicowego biezacego przyrostu
migzszosci na podstawie danych z aktualizacji w PGL Lasy Pafistwowe
we-dlug stanu na 1 stycznia 2024 r., w klasach i podklasach wieku (a
zatem dla scenariusza A) przedstawiono w tabeli 1.

Dysponujac dla wyrdznionych scenariuszy powierzchniowa tabelg
klas i podklas wieku w PGL Lasy Panstwowe oraz wyzej podanymi
danymi do-tyczacymi przyrostow ,tablicowych” i ,rzeczywistych”,
mozna szacowaé nie tylko wazong wielko$¢ przyrostu wedlug stanu
poczatkowego, ale takze zmiany tej wielkosci w kolejnych okresach
prognostycznych, zachodzace w zwiazku ze zmieniajacg si¢
powierzchniows strukturg wedhug klas i pod-klas wieku.
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Tabela 1. Biezacy przyrost migzszosci wedlug klas i podklas wieku w Lasach
Panistwowych okreslony na podstawie wzoréw prof. J. Sochy oraz na podstawie
tablic zasobnosci

Przyrost (m°/ha/rok) Przyrost (tys. m°/rok)
Klasa Powierzchnia —2 pogi stawie na pog stawie
wiek h WZOrow li WZOrow li
o (tys-he) prof. J. So- Zgolgnos'ci prof. J. So- ;aal)solgnoéci
chy chy
ow.
nﬁ’ez 15778 0,10 0,06 16 9
la 381,42 3,24 0,73 1236 278
Ib 442,36 4,50 4,69 1991 2075
lla 491,08 8,06 8,97 3958 4405
Ib 474,56 10,50 10,52 4983 4992
11E} 499,89 11,18 9,78 5589 4889
IIb 707,43 11,30 8,82 7994 6240
IVa 904,71 10,83 7,76 9798 7021
IVb 712,07 10,28 6,85 7320 4878
Va 547,10 10,07 6,34 5509 3469
Vb 500,82 9,94 5,97 4978 2990
\4 402,98 9,21 541 3711 2180
VIIi st 227,48 6,49 4,43 1476 1008
KO.8P0 60441 7,13 3,98 4951 2764
*’Razer'n .7144,10 8,89 6,61 63 510 47 197
Srednia wazona 7,86 (ca 7,85)

*$rednia wazona (8,89*%0,55+6,61*%0,45 = 7,86 ms/ha/rok)

Wyniki wykonanej ekspertyzy (BULiGL 2025) zostaty przedstawione
wedlug przyjetych i nizej scharakteryzowanych scenariuszy.

Scenariusz Al — bazowy wariant 1

Scenariusz ten (podobnie jak scenariusz A2) dotyczy ogoétu lasow w
zarzadzie PGL Lasy Panstwowe (7144,10 tys. ha) i wynika ze wskazan
gospodarczych zawartych w planach urzadzenia lasu wyrdéwnanych
(przez odpowiednig korekte wspotczynnikow uzytkowania/ubywania) do
wykonania uzytkowania rgbnego 1 przedrgbnego w okresie 2019-2023.
Drzewostany z panujacymi gatunkami iglastymi zajmuja okolo 75%
(wedtug powierzchni) oraz okoto 77% (wedlug migzszo$ci), natomiast z
panujacymi gatunkami lisciastymi — odpowiednio 25% i 23%. W
scenariuszu Al nie uwzglgdnia si¢ zmian w gospodarce lesnej
wynikajacych z realizacji Zarzadzenia nr 87 Dyrektora Generalnego
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Lasoéw Panstwowych z dnia 12 lipca 2024 r. Dane z plandéw urzadzenia
lasu dotyczace wielkosci planowanego uzytkowania gléwnego w
podziale na uzytkowanie regbne i przedrgbne — zostaly przyjete na pod-
stawie informacji zawartych w ,,Wynikach aktualizacji stanu powierzchni
lesnej 1 zasoboéw drzewnych w Lasach Panstwowych na dzien 1 stycznia
2024 roku”. Wskazniki te zostaty nastepnie wyréwnane do tacznego po-
zyskania w latach 2019-2023. Tak okreslone wskazniki intensywnosci
uzytkowania/ubywania w uzytkowaniu rebnym i przedrebnym — odnie-
sione do tabeli klas wieku wedtug stanu na 1 stycznia 2024 r. — zostaty
wykorzystane do sporzadzenia prognozy rozwoju zasobow drzewnych
oraz mozliwosci pozyskania drewna na 30 lat, tj. na lata 2024-2053, w
podziale na 5-letnie okresy prognostyczne

Scenariusz A2 — bazowy wariant 2

W drugim wariancie scenariusza bazowego (A2) podjeto probe
uwzglednienia zmian w gospodarce le$nej, wynikajacych z realizacji
wczesniej wymienionego Zarzadzenia nr 87 Dyrektora Generalnego
Lasow Panstwowych z dnia 12 lipca 2024 r. dotyczacego ograniczenia
stosowania r¢bni 1 cig¢ zupelnych. Przyjeto uproszczone zalozenie, ze
réznica miedzy wariantem scenariusza bazowego Al i wariantem A2
znajdzie swoje odzwierciedlenie nie tylko w wiekszym udziale drzewo-
stanow w KO, ale réwniez w wydtluzeniu okresu uprzatania 1 zwigzanego
Z tym — zmniejszenia intensywnos$ci uzytkowania/ubywania w klasie od-
nowienia (tj. zmniejszeniu wskaznika intensywno$ci uzytkowania/
ubywania w uzytkowaniu rgbnym w KO i KDO) w kolejnych okresach
prognostycznych. Zatozono, ze w ciggu 10-lecia nastgpi zwigkszenie
udziatlu rebni ztozonych z 32% do 40% (w wymiarze migzszo$ciowym),
przy czym w pierwszym 5-leciu nastgpi wzrost udziatu rebni ztozonych
do 36%, a w nastgpnym S-leciu — do 40%. Przyjeto takze, ze szybki
wzrost udzialu rebni ztozonych spowoduje wydtuzenie okresu uprzata-
nia, co w konsekwencji spowoduje zmniejszenie wskaznikéw uzytkowa-
nia/ubywania w klasie odnowienia.

Scenariusz B — uwzgledniajacy lasy objete ,,moratorium”

W scenariuszu B lasy objete ,,moratorium™ zajmujg okoto 93,80 tys.
ha. Ich struktura gatunkowa wyraznie odbiega od scenariusza bazowego
Drzewostany z panujacymi gatunkami iglastymi zajmuja okolo 60%
(Wediug powierzchni) oraz okolo 65% (wedtug miquzoéci) natomiast z
panujqcyml gatunkami liciastymi — odpowiednio 40% 1 35%. MIE}Z-
szosciowy udzial gatunkow iglastych jest zatem duzo mniejszy niz w
scenariuszu bazowym
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Prognozy rozwoju zasoboéw drzewnych oraz mozliwosci pozyskania
drewna zostaly sporzadzone w dwojaki sposob, tj. 1) przy pozyskaniu
drewna wynikajacym z planéw urzadzenia lasu oraz 2) przy ograniczo-
nym pozyskaniu drewna (zgodnie z listag wytycznych Ministerstwa Kli-
matu i Srodowiska).

Prognozy przy pozyskaniu wynikajacym z plandw urzadzenia lasu
zostaty sporzadzone przy wykorzystaniu wskaznikdw intensywnos$ci
uzytkowania/ubywania w uzytkowaniu rgbnym i przedrebnym, wynikaja-
cych z planéw urzadzenia lasu, natomiast prognozy przy ograniczonym
pozyskaniu drewna — przy wykorzystaniu wskaznikow zmniejszonych w
stopniu wynikajacym z realizacji wyze] wymienionych wytycznych.
Przeprowadzona analiza (w grupach drzewostanow przypisanych do po-
szczegolnych wytycznych) wskazuje na zdecydowane ograniczenie pro-
jektowanego w planach urzadzenia lasu pozyskania drewna. Ogranicze-nie
to wynoszace 62,5% (w wymiarze migzszo$ciowym) bylo podstawg do
zmniejszenia  wskaznikoéw  intensywnosci  uzytkowania/ubywania w
uzytkowaniu rebnym i przedrebnym. Jednocze$nie wskazniki inten-
sywnosci uzytkowania/ubywania w prognozie przy ograniczonym pozy-
skaniu drewna zostaly zwiekszone z tytutu naturalnego zamierania drzew na
obszarach calkowicie wylaczonych z uzytkowania rgbnego i przedreb-nego
(oszacowanych na okoto 56% ogdlnej miazszosci drzewostandw objetych
,,moratorium”).

Scenariusz C — uwzgledniajacy lasy wskazane jako ,starolasy”

Powierzchnia lasow wskazanych jako ,,starolasy” wynosi okoto 83,35
tys. ha. Lasy tej kategorii zostaty zidentyfikowane zgodnie z kryteriami
opracowanymi w ramach Ogoélnopolskiej Narady o Lasach (BULiGL
2025).

W ramach ,,starolasow” drzewostany z panujagcymi gatunkami iglasty-
mi zajmuja okolo 48% (wedlug powierzchni) oraz okoto 46% (wedhug
migzszos$ci), natomiast z panujagcym gatunkami lisciastymi — odpowied-
nio 52% i 54%.

Prognozy rozwoju zasobéw drzewnych oraz mozliwosci pozyskania
drewna sporzadzano w dwojaki sposob: 1) przy pozyskaniu drewna wy-
nikajagcym z planéw urzadzenia lasu oraz 2) przy wytaczeniu pozyskania
drewna. W pierwszym wypadku zostaty wykorzystane wskazniki inten-
sywnosci uzytkowania/ubywania w uzytkowaniu rebnym 1 przedrebnym
wynikajace z planow urzadzenia lasu, natomiast w drugim — tylko wskaz-
niki odpowiadajace naturalnemu zamieraniu/wydzielaniu si¢ drzew
(przyjete w wysokosci okoto 8% na 10 lat wielkosci zasobow drzew-
nych).
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Scenariusz D — uwzgledniajacy lasy wskazane jako ,,proponowane
rezerwaty” )

Zgodnie z poleceniem Ministra Klimatu i Srodowiska z 10 stycznia
2025 r. ,,proponowane rezerwaty” obejmuja lasy z tzw. shadow list oraz
rezerwaty z listy ,,100 rezerwatow na 100-lecie Lasow Panstwowych” i
zajmujg ogédtem 103,26 tys. ha, przy czym gatunki iglaste stanowig oko-
to 42%, a lisciaste 58% — zaro6wno w stosunku do ogolnej powierzchni,
jak rowniez do migzszosci lasoéw tej kategorii.

Prognozy rozwoju zasobow drzewnych 1 mozliwosci pozyskania
drewna — podobnie jak w innych scenariuszach — sporzadzono uwzgled-
niajgc zarowno pozyskanie wynikajace z plandw urzadzenia lasu, jak
roOwniez — podobnie jak w przypadku ,starolasow” — catkowitg rezy-
gnacje z pozyskania. W pierwszym wypadku zastosowano wskazniki in-
tensywnos$ci uzytkowania/ubywania w uzytkowaniu rebnym i przedreb-
nym okreslone na podstawie danych z planéw urzadzenia lasu, natomiast
w drugim wypadku wskazniki intensywnos$ci zostaly wyrownane do
wielko$ci wynikajacych z naturalnego tempa wydzielania si¢/ zamierania
drzew (oszacowanych na potrzeby ekspertyzy w wysokosci okoto 8%
wyjsciowych zasoboéw drzewnych na 10 lat).

Scenariusz E — uwzgledniajacy lasy objete ,,propozycja Lasow Pan-
stwowych — 17%”

Lasy Panstwowe, w ramach wzmacniania ochrony lesnych zasobow
przyrodniczych, zaproponowaly wyrdznienie dwoch kategorii lasow
(BULiIGL 2025), tj. 1) lesnych obszaréw, w ktorych nie beda prowadzo-
ne dziatania z zakresu pozyskania drewna (1 grupa kryteriow), oraz 2)
lesnych obszarow, w ktorych dzialania z zakresu pozyskania drewna be-
da prowadzone w sposob zmodyfikowany (2 grupa kryteriow).

Powierzchnia 1 migzszo$¢ lasoOw objetych grupa kryteriow 1 (w scena-
riuszu E) wynosi odpowiednio 495,03 tys. ha oraz 159 008,29 tys. m®
grubizny; gatunki iglaste stanowig okoto 38% ogolnej powierzchni oraz
okoto 40% ogolnej miazszosci drzewostanéw tej grupy kryteridow,
natomiast gatunki lisciaste odpowiednio: 62% oraz 60%.

Powierzchnia 1 migzszo$¢ lasow objetych grupa kryteriow 2 (w scena-
riuszu E) wynosi odpowiednio: 619,61 tys. ha oraz 171 127,34 tys. m3
grubizny, przy czym gatunki iglaste stanowig okoto 48% ogolnej po-
wierzchni oraz okoto 50% ogolnej migzszos$ci drzewostandéw tej grupy
kryteriow, natomiast gatunki lisciaste odpowiednio: 52% i1 50%.

Lacznie lasy objete ,,propozycja Lasow Pafstwowych — 17%”, tj. sce-
nariuszem E, zajmuja powierzchni¢ 1114,64 tys. ha z migzszoscig 330
135,63 tys. m3 grubizny. Gatunki iglaste stanowig okoto 43% ogo6l-
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nej ich powierzchni i okoto 45% ogdlnych zasobow drzewnych tych la-
s6w, natomiast gatunki lisciaste odpowiednio: 57% 1 55%.

Prognozy rozwoju zasobow drzewnych i mozliwosci pozyskania
drewna sporzadzono oddzielnie dla laséw objetych pierwsza i drugg gru-
pa kryteriow, a nastgpnie dla wszystkich lasow objetych ,,propozycja
Lasow Panstwowych — 17%”, tj. tacznie dla grup kryteriow 1 1 2. Dla
kazdej z tych grup zostaty sporzadzone prognozy w dwojaki sposob, tj.
przy pozyskaniu drewna wynikajacym z plandw urzadzenia lasu oraz 2)
przy zmniejszonym pozyskaniu drewna wynikajacym z zapropo-
nowanych ograniczen.

WYNIKI

Najwazniejsze wyniki z wykonanej ekspertyzy zostaly przedstawione
w tabelach 2, 3 i 4 oraz na wykresach 1i 2.

Tabela 2. Powierzchnia, zasoby drzewne oraz przecigtny wiek obszaréw lesnych
uwzglednionych w poszczegdlnych scenariuszach w 30-letnim okresie prognozy

Seenariusy  OKTeS Powierzchnia gfzsg\%e Zasobnos¢ \I/)vri%eimemy
prognozy (tys. ha) (min m3) (m /ha) (lata)
2024-2028 1926,2 269,6 62,8
2029-2033 1938,8 2714 62,7
Al 2034-2038 1945,3 272,3 62,5
bazowy 2039-2043 7144,10 1947.,6 272,6 62,2
wariant 1 2044-2048 1945,8 272,4 61,8
2049-2053 19425 2719 61,3
2054 1938,5 271,3 60,8
2024-2028 1926,2 269,6 62,8
2029-2033 1942,3 2719 63,0
A2 2034-2038 1952,4 273,3 63,1
bazowy 2039-2043 7144,10 1955,8 273,8 62,9
wariant 2 2044-2048 1953,6 273,5 62,5
2049-2053 1948,8 272,8 62,0
2054 19429 272,0 61,4
2024-2028 34,0 362,7 90,4
2029-2033 34,9 372,2 91,1
B 2034-2038 35,8 382,2 91,8
., 2039-2043 93,80 36,8 392,4 92,2
»MOTALOIUM™ 5044 2048 37,8 402,8 92,6
2049-2053 38,8 413,3 94,1

2054 39,8 4240 95,5
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cd. Tabela 2. Powierzchnia, zasoby drzewne oraz przecigtny wick obszaréw lesnych
uwzglednionych w poszczegdlnych scenariuszach w 30-letnim okresie prognozy

Okres ; i Zasob o Przecietn
Scenariusz prognozy Powierzchnia drzew?w/e Zass()bnosc wiek o
(lata) (tys. ha) (minm®) (m /ha) (lata)
2024-2028 34,7 416,6 126,4
2029-2033 35,8 428,9 *131,4
c 2034-2038 36,7 440,4 *136,4
" 2039-2043 83,35 37,6 451,1 *141,4
»starolasy 2044-2048 38,4 461,0 *146,4
2049-2053 39,2 470,5 *151,4
2054 39,9 479,2 *156,4
2024-2028 32,0 309,4 82,3
2029-2033 34,4 333,0 *87,3
D 2034-2038 36,7 355,6 *92,3
»proponowane 2039-2043 103,26 38,9 377,0 *97,3
rezerwaty” 2044-2048 41,0 397,3 *102,3
2049-2053 43,0 416,2 *107,3
2054 448 434,0 *112,3
2024-2028 330,1 296,2 71,3
2029-2033 350,6 314,5 73,5
E 2034-2038 369,6 3315 75,6
»propozycja  2039-2043 1114,64 387,0 347,2 77,5
LP-17%" 2044-2048 403,0 361,1 79,3
2049-2053 417,6 374,6 81,0
2054 430,7 386,4 82,4

* z uwagi na rezygnacje z uzytkowania rebnego, przecietny wiek okreslono dodajac do wie-
ku poczatkowego 5 lat na kazdy 5-letni okres prognozy

Tabela 3. Wyniki dotyczace mozliwosci pozyskania drewna oraz intensywnosci uzytko-
wania/ubywania dla scenariusza bazowego A1 w 30-letnim okresie prognozy

Ok Prognozowane mozliwosci ~ Roczna intensywnos¢
res pozyskania drewna uzytkowania/ubywania
Scenariusz  prognozy (tys. m® grubizny netto/rok) (%)
(lata) rgbne  p-rebne razem wg PUL  wg ograniczen
20242028 20731 18226 38957 2,78 2,78
Al 20292033 21353 17971 39324 2,79 2,79
bazo 2034-2038 21957 17713 39670 2,80 2,80
X V‘?’l 20392043 22478 17523 40002 2,82 2,82
wartan 20442048 22789 17438 40227 2,84 2,84

2049-2053 22844 17484 40328 2,85 2,85
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Tabela 4. Wyniki dotyczace ograniczenia mozliwosci pozyskania drewna w
stosunku do scenariusza bazowego Al oraz intensywnosci uzytkowania/ubywania
wedlug scenariu-szy prowadzenia gospodarki lesnej w 30-letnim okresie prognozy

Prognozowane ograniczenia  Roczna intensywno$¢

Okres mozliwgs’ci pozyskania drewna uzytkowania/ubywania
Scenariusz  prognozy (tys. m” grubizny netto/rok) (%)

(lata) wg wg

rgbne  p-rgbne  razem PUL ograniczefi
2024-2028 505 0 505 2,78 2,74
A2 2029-2033 495 38 533 2,79 2,75
bazowy 2034-2038 61 98 159 2,80 2,78
: 2039-2043 -206 133 72 2,82 2,82
wariant2 5044 2048 -372 161 211 2,84 2,85
2049-2053  -453 170 -283 2,85 2,87
2024-2028 329 72 400 2,59 1,42
2029-2033 316 68 385 2,58 1,32
B 2034-2038 297 70 367 2,57 1,24
moratorium”  2039-2043 273 75 348 2,56 1,18
2044-2048 248 82 330 2,54 1,13
2049-2053 221 90 312 2,51 1,09
2024-2028 144 10 154 0,61 0,80
2029-2033 174 11 184 0,70 0,81
C 2034-2038 194 11 205 0,76 0,81
.starolasy”  2039-2043 214 12 226 0,82 0,81
2044-2048 234 14 248 0,88 0,81
2049-2053 254 17 271 0,94 0,82
2024-2028 283 158 440 1,90 0,80
b 2029-2033 301 153 454 1,91 0,79
2034-2038 313 153 466 1,93 0,78
»PTOPONOWANE 5039 7043 322 154 476 1,95 0,77
rezerwaty 2044-2048 330 156 486 1,97 0,76
2049-2053 337 159 496 2,00 0,75
2024-2028 1000 640 1639 1,58 1,29
E 2029-2033 1053 618 1670 1,57 1,28
. 2034-2038 1100 604 1704 1,56 1,27
’f;(’l’(ﬁ{/cl,? 2039-2043 1107 597 1704 1,55 1,28
— U0 2044-2048 1082 601 1683 1,53 1,28

2049-2053 1077 605 1683 1,52 1,27
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Wykres 1. Zasoby drzewne w Lasach Panstwowych ogdlem w kolejnych okresach
30-letniej prognozy dla poszczegdlnych scenariuszy gospodarki lesnej
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Wykres 2. Biezacy przyrost miazszosci w kolejnych okresach 30-letniej prognozy
dla laséw uwzglednionych w poszczegdlnych scenariuszach gospodarki lesnej
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Przedstawione wyniki pozwalaja stwierdzi¢, co nastepuje:

1.

Wykorzystany w prognozie podzial na scenariusz bazowy
(obejmujacy cale Lasy Panstwowe) oraz cztery scenariusze, uwzgled-
niajace wybrane obszary przewidziane do wylaczenia lub ogranicze-
nia pozyskania drewna, wzglgdnie do modyfikacji gospodarki lesne;j,
pozwolity na uzyskanie wynikow dotyczacych kazdego ze scenariuszy
oraz dokonanie poréwnah mi¢dzy nimi. Tym samym umozliwia to
przedstawienie konsekwencji proponowanych ograniczen/
modyfikacji, zarbwno w odniesieniu do ksztaltowania si¢ rozwoju za-
sobow drzewnych, jak rowniez mozliwosci pozyskania drewna.
Prognozy dotyczace scenariusza bazowego wskazuja, ze mozliwosci
pozyskania drewna do konca 30-letniego okresu uzytkowania prze-
drebnego powinny powoli wzrasta¢ (z okoto 39,0 min m° do okolo

40,3 min mS grubizny netto/rok). Zmniejsza si¢ przy tym udziat uzyt-
kowania przedrgbnego z 47% w pierwszym okresie prognozy do oko-
to 43% w ostatnim 5-letnim okresie.

Uzyskane wyniki wskazuja, ze najmniejsze ograniczenie pozyskania
drewna (w stosunku do scenariusza bazowego, w wielkosciach bez-
wzglednych, w kolejnych okresach prognozy) nastagpi w lasach obje-

tych scenariuszem C — ,starolasy” (154-271 tys. m® netto/rok), na-
stgpnie scenariuszem B — ,moratorium” (400-312 tys. m® netto/rok%

oraz scenariuszem D — ,,proponowane rezerwaty” (440-496 tys. m
netto/rok). Natomiast najwigksze ograniczenie, z powodu zdecydowa-
nie najwickszego obszaru, nastagpi w scenanuszu E — ,propozycja

Lasow Panstwowych — 17%” (1639-1683 tys. m° netto/rok).
Dodatkowo przeprowadzone prognozy dotyczace drugiego wariantu
scenariusza bazowego (A2) wskazuja, ze szybko zwigkszany udziat
rebni zlozonych poczatkowo prowadzi do stopniowo zmniejszajacego
si¢ ograniczenia mozliwos$ci pozyskania drewna z okoto 505 tys. m
(wartos¢ zmniejszenia pozyskania) w pierwszym okresie, do 159 tys.
m® grubizny netto/rok — w trzecim 5-letnim okresie, a nast¢pnie do
wzrostu mozhwosm pozyskania drewna (w ostatnim okresie o okoto
283 tys. mS grubizny netto/rok) A zatem szybkie zwickszenie udziatu
rgbni  ztozonych moze poczatkowo obnizy¢ wielko§¢ pozyskania
drewna, ale pdzniej — gdy dojdzie do niezbednych cig¢ uprzatajacych
— mozliwosci pozyskania drewna wzrosng w stosunku do scenariusza
bazowego.

Prognozy wykonane dla uwzglednionych w ekspertyzie ograniczen
pozyskania drewna wskazuja, ze zasoby drzewne w Lasach Panstwo-
wych ogoélem w poszczegoélnych scenariuszach w perspektywie naj-
blizszych 15 lat bedg wzrastaé, nastgpnie zaczng powoli si¢ zmniej-
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sza¢. Wyjatkiem jest scenariusz E, wedhug ktérego zasoby drzewne
beda wzrastalty dluzej (do 2049 r.). Wynika to z roznego
ksztaltowania si¢ z uplywem wieku relacji miedzy wielkosScia
uzytkowania/ ubywania migzszosci drzew zywych a malejacyg z
wiekiem wielko$cig biezacego przyrostu migzszosci.

6. Istotng innowacjag w wykonanej ekspertyzie byto zmodyfikowane po-
dejscie do biezacego przyrostu migzszosci, uwzgledniajgce aktualiza-
cje zasobow drzewnych w SILP zar6wno za pomocg przyrostu tabli-
cowego, jak rowniez przez wymiang¢ (w przypadku nowych prac urza-
dzeniowych), a zatem przy uwzglednieniu przyrostu rzeczywistego.
Zastosowana metodyka pozwala nie tylko na zachowanie poréwny-
walnosci wynikow w kolejnych okresach prognozy z danymi starto-
wymi, ale rowniez na uzasadniong korekte przyrostow w nastepuja-
cych po sobie okresach prognostycznych wraz z zachodzacymi zmia-
nami w strukturze wiekowej lasu.

7. Najwigkszym przyrostem migzszosci (porownywalnym z przyjmowa-
nym obecnie w aktualizacji) charakteryzuja si¢ lasy w scenariuszu A
(7,85-7,65 m3/ha/rok), nastepnie — W scenariuszu E (7,48-7,13) oraz
w scenariuszu D (7,20- 6,70) i w scenariuszu B (7,05— 6,65), a naj-
mniejszym — w scenariuszu C (5,80-5,60 m3/ha/rok). Wyniki jedno-
znacznie wskazuja, ze przyrost pozostaje w Scistym zwiazku z prze-
cietnym wiekiem drzewostanéw uwzglednionych w rozpatrywanych
scenariuszach (tzn. im wyzszy wiek, tym mniejszy biezacy przyrost
migzszosci). Nalezy zatem mie¢ na uwadze, ze starzenie si¢ drzewo-
stanow oznacza poglebiajacy si¢ spadek przyrostu, co — przy ogranl-
czeniu pozyskania drewna oraz wzrastajacej liczby 1 migzszosci drzew
zamierajagcych — moze stopniowo prowadzi¢ do rozpadu/zamierania
drzewostanow. Niewatpliwie zmniejszat si¢ bedzie przy tym potencjat
lasow do pochtaniania dwutlenku wegla.

PODSUMOWANIE

W toczacej sie dyskusji dotyczacej postulowanych modyfikacji aktu-
alnego modelu le$nictwa niezbedne sg rowniez informacje dotyczace
ksztaltowania si¢ wielkosci 1 struktury zasobow drzewnych oraz mozli-
wosci pozyskania drewna w dtuzszej perspektywie. W ekspertyzie zasto-
sowano indukcyjng metodyke prognozowania rozwoju zasobow drzew-
nych z uwzglgdnieniem aktualnych uwarunkowan oraz probleméw pol-
skiego le$nictwa, m.in. zmiany klimatu, wdrazanie celow ,,Unijnej strate-
gii na rzecz bior6znorodnosci” i ,,Nowe;j strategii lesnej”, a takze rosnace
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oczekiwania spoteczne. Przyjeta metodyka umozliwita uzyskanie wielu
informacji dotyczacych konsekwencji zwigzanych z wdrazaniem szeregu
modyfikacji gospodarki le$nej wyrazonych roéznymi scenariuszami.
Omawiana ekspertyza — wykonana na zlecenie Lasow Panstwowych —
dostarcza waznych informacji, ktore moga by¢ przydatne przy podejmo-
waniu decyzji w tym zakresie. Przedstawione w referacie prognozy
zostaly wykonane w perspektywie 30 lat w odniesieniu do réznych sce-
nariuszy wynikajacych z dyskusji dotyczacej potrzeby modyfikacji do-
tychczasowego modelu gospodarki.

Przy wykonywaniu prognoz przyjeto, ze Stosowane w prognozach
wskazniki intensywnosci uzytkowania/ubywania w uzytkowaniu rebnym
1 przedrebnym wedlug klas 1 podklas wieku charakteryzujg w przyblize-
niu dotychczasowy sposob prowadzenia gospodarki lesnej uymowany w
planach urzadzenia lasu. W uproszczeniu mozna stwierdzi¢, ze w wy-
miarze ilosciowym odzwierciedlajg one dotychczas realizowany model
gospodarki le$nej.

W prognozach rozwoju zasoboéw drzewnych — uwzgledniajacych bi-
lans miedzy migzszoscig drzew zywych na poczatku i koncu okresu oraz
ubytkow drzew zywych w danym okresie prognozy — przyjeto, ze wspot-
czynniki intensywnos$ci uzytkowania/ubywania powinny takze uwzgled-
nia¢ (okreslne na podstawie danych z WISL) pozostawiane w lesie drze-
wa/fragmenty drzew, ktére w danym okresie prognozy przeszty z
zasobow drzew zywych do martwych 1 nie zostaly pozyskane.

W ramach omawianej ekspertyzy oszacowane zostaly w ujeciu ilo-
sciowym konsekwencje roznych scenariuszy ograniczen w wielkosci po-
zyskania drewna, ktore niewatpliwie mogg by¢ przydatne przy okreslaniu
gospodarczych, przyrodniczych i spotecznych skutkéw podejmowanych
dzialan. Zasadne, w kontek$cie prezentowanych wynikow, wydaje si¢
by¢ réwniez pytanie dotyczace racjonalnego ksztaltowania wielkosci za-
sobow drewna martwego w lasach, nie tylko z gospodarczego, ale row-
niez ze spolecznego 1 przyrodniczego punktu widzenia.

Bardzo wazne w omawianej ekspertyzie jest nowe podejscie do okre-
Slania biezacego przyrostu migzszo$ci na potrzeby przeprowadzanych
prognoz pozwalajace na uzyskanie danych w kolejnych okresach progno-
zy poréwnywalnych z danymi startowymi. Przyj¢to rozwiazanie polega-
jace na obliczaniu biezacego przyrostu migzszosci jako Sredniej wazonej
przyrostow rzeczywistych (okreslanych wzorami prof. Sochy — 55%)
oraz przyrostow okreslanych za pomoca tablic zasobnosci 1 przyrostow
drzewostanow prof. Szymkiewicza — 45%. W opracowanych prognozach
zastosowano istotne z praktycznego punktu widzenia rozwigzanie doty-
czace sposobu przeliczania migzszos$ci netto (wyrobionych sortymentéw)
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na migzszos¢ brutto wraz z uwzgl@dnieniem pozostawianego w lesie
drewna martwego. Wazne, przy prognozowaniu rozwoju zasobow drzew-
nych szczegolnie w odniesieniu do scenariuszy z wyltaczonym pozyska-
niem drewna, bylo zastosowanie oryginalnego sposobu szacowania tem-
pa zamierania/wydzielania si¢ drzew na podstawie udzialu posuszu, zto-
mow 1 wywrotow w pozyskaniu drewna w Lasach Panstwowych ogotem
oraz danych z WISL dotyczacych pozostajagcych w lesie drzew martwych
(przechodzacych z drzew zywych miedzy pomiarami prowadzonymi co 5
lat na danej powierzchni).

Przedstawione dane moga by¢ wykorzystywane w kreowaniu 1 ksztat-
towaniu polityki lesnej, a takze stanowi¢ podstawe analiz ekonomicznych
1 spotecznych, uwzgledniajagcych konsekwencje ograniczania podazy
drewna wynikajace z przedstawionych w referacie scenariuszy.

Uzyskane wyniki sktaniajg rowniez do dyskusji i szukania odpowiedzi
na pytanie, czy w dtuzszej perspektywie mozliwa bedzie spoteczna ak-
ceptacja (zwlaszcza lokalnych spotecznosci) konsekwencji wynikajacych
Z coraz szerszego ograniczania pozyskania drewna wskutek wzrostu po-
wierzchni lasow objetych moratorium, ,,starolasow”, tworzenia nowych
rezerwatow itp. ktore powodowac¢ bedg m.in. pogorszenie si¢ stanu infra-
struktury lesnej, bezpieczenstwa w lasach (w zwigzku ze wzrastajaca
liczbg drzew martwych) oraz ograniczenia w mozliwosci swobodnego
poruszania si¢ po lesie, zbierania grzybow, owocoéw runa lesnego, ziot
itp.

Z powyzszego punktu widzenia zasadne bytoby przyjecie w Lasach
Panstwowych kierunku rozwoju gospodarki lesnej akceptowanego spo-
tecznie, wdrazanego z pelng $§wiadomoscig konsekwencji podejmowa-
nych decyzji (Konsorcjum ... 2024). Istotng role w dostarczaniu wiedzy
na temat mozliwych skutkow wdrazanych rozwigzan moga odegrad
przedstawione w referacie prognozy sporzadzone z wykorzysta- -niem
indukcyjnej metodyki prognozowania, zwlaszcza ze moga by¢ one z
powodzeniem wykonywane dla mniejszych jednostek organizacyjnych
(obszaréw funkcjonalnych), np. nadle$nictw lub regionalnych dyrekc;ji
Lasow Panstwowych.
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Jerzy Szwagrzyk

EUROPEJSKA STRATEGIA NA RZECZ BIOROZNORODNOSCI W REALIACH
POLSKIEGO LESNICTWA

WSTEP

Europejska Strategia na rzecz Bior6znorodno$ci stanowi w pew-nym
stopniu reakcje na to, ze system Natura 2000 nie osiagnat do-tychczas
zaktadanych celéw. Status populacji niektorych gatunkow i1 stan wielu
siedlisk ulegl pogorszeniu, zamiast si¢ poprawi¢. W ra-mach Strategii
planowane jest stworzenie bardziej spdjnej sieci ob-szaré6w chronionych.
Zaktadane cele powierzchniowe — czyli 30% te-renéow ladowych pod
ochrong — majg si¢ odnosi¢ nie do kazdego pan-stwa oddzielnie, ale do
catych regionéw biogeograficznych. Panstwa UE majg si¢ przyczyni¢ do
osiggniecia tego celu na miar¢ swoich wartosci przyrodniczych i
potencjatu  odbudowy przyrody. Mozna to osiggnag¢ dokonczy¢
uzupelniajac istniejgce jeszcze luki w sieci Natu-ra 2000, a nastepne
wskazujac obszary wazne dla zwigkszenia jej spdjnosci i poprawy
tacznosci ekologicznej. Ochrona biordznorodno-sci ma dotyczy¢ nie
tylko siedlisk przyrodniczych 1 gatunkow obje-tych dyrektywa
siedliskowa, lecz takze rzadkich i zagrozonych w ska-li danego kraju.

Dzigki tej Strategii ma powsta¢ w UE spojna, europejska sie¢ ob-
szarOw chronionych obejmujaca takze korytarze ekologiczne, stwa-
rzajgce warunki do przemieszczania si¢ gatunkéw 1 funkcjonowania
ekosystemow. Kazdy obszar chroniony zaliczany na ,.cel 30%” powi-
nien mie¢ zidentyfikowane warto$ci przyrodnicze oraz okreslone cele i
srodki ochrony. Jej skuteczno$¢ powinna by¢ weryfikowana poprzez
regularnie prowadzony monitoring.

,»Obszary $§cisle chronione” stanowi¢ maja podzbior ,,obszaréw
chronionych” 1 maja obja¢ okoto 10% powierzchni ladowej UE. Moga
by¢ wyznaczane przy pomocy krajowych instrumentow prawnych, takich
jak rezerwaty przyrody lub $cisle chronione strefy w wigk-szych
obszarach chronionych (np. za pomocg strefowania w planie ochrony).
Celem ,,ochrony $cistej” ma by¢ ,,zachowanie ochrona lub odtworzenie
integralnos$ci obszaru przyrodniczego o wysokiej ré6zno-
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rodnosci biologicznej i wpieranie naturalnych procesow. Scista ochrona
nie ma by¢ samym w sobie, ale sposobem ochrony ekosyste-mow, takich
jak lasy czy torfowiska wysokie, ktore moga funkcjono-waé wylacznie w
oparciu o naturalne procesy.

Warunek pozostawienia procesow naturalnych niezaktéconych przez
czlowieka sprawia, ze czesto tak rozumiana ochrona $cista be-dzie w
zasadzie ochrong bierng. Dopuszczalne beda jedynie interwen-cje
zapobiegajace zagrozeniom, takim jak pozar czy inwazja gatun-kow
obcego pochodzenia, badania naukowe i nieszkodliwe dla przy-rody
form rekreacji. W poczet ,,obszarow $cisle chronionych” mozna bedzie
zaliczy¢ takze obszary, na ktorych stosuje si¢ ochron¢ czynna
podtrzymujacag lub przywracajacg naturalne procesy. Ingerencja musi
wowcezas jednak by¢ ograniczona tylko do dziatan niezbednych do
odtworzenia lub zachowania siedlisk 1 gatunkéw, dla ktorych ob-szar
zostal wyznaczony (np. koszenie tgk lub kontrola zageszczenia populacji
dzikich zwierzat kopytnych).

Obszary objete ochrong $cista musza by¢ wystarczajaco duze, aby
kluczowe procesy naturalne przebiegaly w sposob niezaktocony.
Nadzwyczajng ochrong majg zosta¢ objete istniejgce jeszcze w Euro-pie
lasy pierwotne 1 starodrzewy, ktore wymagaé beda doktadnej in-
wentaryzacji, kartowania i regularnego monitoringu.

TRADYCYJNE UZYTKOWANIE LASU A BIOROZNORODNOSC

Warto wzig¢ pod uwagg to, ze wspdtczesna roéznorodnosé biolo-giczna
lasow to efekt nalozenia trwajacych przez wiele tysigcleci oddziatywan
cztowieka na znacznie starsze procesy ekologiczno - ewolucyjne, ktoére
uksztaltowaly gatunki i ekosystemy lesne. Przez tysigce lat ludzie
uzytkowali lasy na rézne sposoby. Mityczne ,lasy pierwotne” t0 W
wigkszosci wytwor ludzkiej wyob-razni (Szwagrzyk 2024). Jezeli nie
wycinano drzew, to polowano na zwierzyn¢ i zbierano w lasach owoce;
pozniej wypasano w lasach zwierzeta domowe, hodowano pszczoty i
wygrabiano $cidtke.

Od najdawniejszych czaséw potgznym narzedziem wplywu czlo-
wieka na lasy bylo celowe stosowanie ognia. Tradycyjne sposoby
uzytkowania lasu (gdzie drewno byto tylko jednym z wielu produk-tow,
zwykle nie najwazniejszym) uksztattowato lasy, w ktorych miej-sce od
zycia znalazly liczne gatunki o wigkszych wymaganiach $wietlnych i
termicznych. Dotyczy to zardwno roslin, na przyktad sa-sanki wiosennej
(Zielinska i in. 2016) jak 1 owadow (jak koziordg dg-
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bosz), znajdujacych doskonate warunki rozwoju w ,le$nych pastwi-
skach” z rozrzuconymi w$rod traw kepami starych debow.

Las6w o charakterze naturalnym bylo w FEuropie w czasach

historycznych zapewne niewiele; wigkszo$¢ lasow byta uzytkowana w
sposob tradycyjny, gléwnie poprzez wypas bydta i trzody, bartnic-two,
pozyskiwanie $ciotki. Jednak lasy trudniej dostepne, podmokie lub
polozone wysoko w gorach, zachowaly swoj naturalny charakter. Nie
byla to jednak bezkresna, nietknieta ludzka gospodarka puszcza, ale
raczej mozaika lasu naturalnego i laséw tradycyjnie uzytkowa-nych,
zapewne z wyrazng przewagg tej drugiej kategorii (Ryc. 1).
Nawet Puszcza Biatowieska, krolewski teren lowiecki, miata przez
stulecia taki charakter. Inaczej trudno byloby wytluma-czy¢ fakt, ze
przez prawie cala epoke Holocenu gatunki drzew o du-zych
wymaganiach $wietlnych utrzymywaly duzy udziat w diagra-mach
pylkowych. Kilkadziesigt lat doswiadczen ze S$cista ochrong w
rezerwatach lesnych wskazuje jednoznacznie, Zze przy braku sil-nych,
zewnetrznych zaburzen $wiatlozadne gatunki drzew szybko zni-kaja ze
sktadu drzewostanu.

Wiele gatunkow typowych dla lasow naturalnych, znalazto swoje
miejsce w lasach tradycyjnie uzytkowanych; niektore gatunki zapew-ne
mialy w nich nawet lepsze warunki rozwoju niz w zwartych lasach o
naturalnym charakterze. Z kolei gatunki typowo ,,puszczanski” tez

Polowania | wypalanie Rewolucja neolityczna;
Rolnictwo i hodowla zwierzat

l Powstanie profesjonalnego lesnictwa

Lasy uzytkowane tradycyjnie

Lasy
Produkujace

drewno
Lasy naturalne

Ryc. 1. Schemat zachodzacych w §rodkowej Europie zmian udzialu laséw naturalnych,
tradycyjnie uzytkowanych i laséw produkujacych drewno
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mialy mozliwo$¢ utrzymania si¢ w takim mozaikowym krajobrazie,
dopdki znaczaca jego czes¢ stanowily lasy nie uzytkowane (Ryec. 2).

BIOROZNORODNOSC WE WSPOLCZESNYCH LASACH GOSPODARCZYCH

Gospodarka lesna taka, jaka obecnie znamy, jest zjawiskiem stosunko-
wo nowym; w niektorych regionach Europy ma niewiele ponad 200 lat, a
w wielu krajach §wiata jeszcze jej nie wprowadzono. Gospodarka ta
powstala wtedy, kiedy zaczeto brakowa¢ drewna; gtownym jej celem by-
to zapewnienie dostaw tego surowca, stad nacisk na ciggtos¢ produkc;ji 1
na maksymalne wykorzystanie potencjatu siedliska. Drzewostany sa
zwarte; jedynym wyjatkiem sg powierzchnie zrebowe czy wieksze gniaz-
da, ale i one szybko znikajg pod koronami miodych drzew. Gatunki o
wigkszych wymaganiach $wietlnych w tym przypadku maja do
dyspozycji zaledwie kilkuletnie ,,okno czasowe”. Gatunki o szybkim
cyklu rozwojowym 1 duzej zdolnosci dyspersji jako$ sobie w tej sytuacji
radza, ale wiele innych gatunkéw stopniowo zanika.

W nowoczesnym le$nictwie produkty lasu inne niz drewno zostaty
nazwane ,,uzytkami ubocznymi”. To, ze w trakcie kolejnych dziesigciole-
ci 1 stuleci gospodarka lesna byta modyfikowana w kierunku dowarto-
sciowania pozostatych funkcji lasu nie zmienia faktu, ze uzasadnieniem

Wiele gatunkéw obecnych w lasach
naturalnych znalazto miejsce
w lasach uzytkowanych w sposéb tradycyjny

Lasy naturalne

Niektére procesy — jak na przyktad
obieg pierwiastkéw czy kaskady
troficzne — zostaty jednak
zasadniczo zmienione

Lasy uzytkowane
tradycyjnie

Ryc. 2. Relacje migdzy lasami naturalnymi a lasami tradycyjnie uzytkowanymi
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wigkszos$ci zabiegéw z zakresu hodowli i ochrony lasu jest wcigz pro-
dukcja duzej ilosci drewna o wysokiej jakosSci technicznej.

W lasach gospodarczych uksztaltowanych przez nowoczesng gospo-
darke lesng zmienily si¢ radykalnie warunki srodowiskowe; lasy sa teraz
zwarte, z reguly jednowiekowe, pozbawione starych i bardzo duzych
drzew. Pod wieloma wzglgdami stanowig przeciwienstwo lasow uzytko-
wanych tradycyjnie. Niektore gatunki lesne znalazty we wspotczesnych
lasach gospodarczych dobre warunki rozwoju, zatem ich populacje wzro-
sty. Czgs¢ gatunkow, ktore miaty swoje miejsce w mozaice lasow o cha-
rakterze naturalnym i lasow tradycyjnie uzytkowanych zanikta lub jest w
regresie.

Lesnictwo nie jest formg ochrony przyrody, chociaz ochrong przyrody
mozna do pewnego stopnia realizowa¢ w ramach lesnictwa. Twierdzenie,
ze gospodarka lesna stuzy zachowaniu bior6znorodnosci, jest bezzasad-
ne; tam, gdzie ta roznorodnos$¢ jest najwieksza, nowoczesna gospodarka
lesna zaczetla si¢ stosunkowo niedawno. Wiele drzewostanow dochodza-
cych obecnie do wieku rebno$ci powstalo w czasach wojennych lub bez-
posrednio powojennych, kiedy gospodarka lesna miata czesto charakter
rabunkowy 1 daleko jej bylo do wspotczesnych standardow. Ale to dzigki
temu, ze byto wiele halizn, drzewostany nie byty pieleggnowane oraz ze
pozostawiano drzewa najgorszej jakos$ci, mamy wcigz w naszych lasach
sporo drzew biocenotycznych. Sg to drzewa silnie ugatezione, czg-sto
wielopniowe, o niskiej jakosci technicznej, ale wazne dla zachowania
lesnej bior6znorodnosci. Lasy prowadzone wedlug regut sztuki lesnej
przez ostatnie kilka dziesigcioleci beda juz takich drzew pozbawione,
zatem ich roznorodno$¢ moze w niedalekiej przysztosci gwaltownie si¢
zmniejszyc¢.

Co wiecej, gospodarka lesna bardzo szybko si¢ zmienia. Jeszcze pare-
dziesiat lat temu drewno bylo pozyskiwane gtéwnie w zimie, przy pomo-
cy pit, a wywozone z lasu przy pomocy koni. Zniszczenie roslinno$ci dna
lasu 1 pokrywy glebowej byto przez to mniejsze. Sie¢ drog lesnych byla
bardzo stabo rozbudowana. To wszystko zmienito si¢ w ciggu ostatnich
dwudziestu — trzydziestu lat. Trudno jest dzisiaj oceni¢ dlugofalowy
wplyw nowoczesnej gospodarki le§nej na biordznorodno$é, zwlaszcza ze
gospodarka ta bedzie si¢ zapewne nadal dynamicznie zmieniac.

Gospodarka les$na jest nie tylko zmienna w czasie, ale 1 silnie zr6zni-
cowana. W skali globalnej mamy z jednej strony lesnictwo bgdace rodza-
jem intensywnej produkcji roslinnej (intensive ligni-culture). Z drugiej
strony mamy le$nictwo jako sposob zarzadzania zasobami przyrody
(natural resources management). Kazdy z tych sposoboéw gospodarowa-
nia inaczej wptywa na przyrodg, a sa jeszcze formy posrednie, faczace
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w roznych proporcjach cechy jednego i drugiego modelu. Tak jest mie-
dzy innymi i u nas.

Jednym z zasadniczych problemow wspoétczesnego lesnictwa w Polsce
jest to, ze dziatania typowe dla jednego i drugiego nurtu s3 ze soba
wymieszane pod hastem ,trwalej i zrownowazonej gospodarki lesnej”.
To hasto dobrze pasuje do ochrony zasobow lesnych (czyli ,,utrzymania 1
odnawiania zasobow drewna”), ale nie pasuje do ochrony lesnej
biordéznorodnosci.

Gospodarka lesna sprzyjajaca ochronie lesnej biordznorodnosci jest
trudniejsza, bardziej skomplikowana i1 zwykle drozsza niz produkcja

Lasy gospodarcze

iektore gatunki
laséw naturalnych
nieZle funkcjonujq
w niektérych

lasach gospodarczych

Lasy uzytkowane
tradycyjnie

Niektore gatunki lasow
uzytkowanych tradycyjnie wystepujq
w lasach gospodarczych — na przyktad
na poboczach drég czy w rowach przydroznych

Ryc. 3. Relacje miedzy lasami gospodarczymi, lasami tradycyjnie uzytkowanymi i lasami naturalnymi

Tabela 1. Przyklady naturalnych proceséw oraz ich odpowiednikéw w lasach zagospodarowanych

Naturalne procesy w lasach dziatania typowe dla
gospodarki lesnej

+ Naturalna sukcesja * Regulowanie sktadu gatunkowego

« Obieg pierwiastkow drzewostanu )
. Naturalna selekcja + Sztuczna selekcja drzew do

N joa A odnawiania lasu
B SRS SR sl * Regulacja zageszczenia zwierzyn
troficznych Utg ) . g? &ci t =y
: . rzymanie ,wi iwi n
+ Naturalne zaburzenia Vg 2 asciwegostant
sanitarnego” lasu
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drewna w drzewostanach zagospodarowanych sposobem zrebowym
(Larsen i in. 2023). Stosowanie ztozonych rgbni moze wyeliminowac
wiele konfliktoéw, ale samo w sobie nie stanowi panaceum na wszelkie
problemy, ktore powstaja w gospodarowaniu lasami cennymi przyrodni-
czo 1 waznymi spotecznie. Potrzebna jest wigksza elastyczno$¢ w prowa-
dzeniu gospodarki lesnej, umozliwiajaca modyfikacje zabiegdw prowa-
dzonych w drzewostanach, ale tez godzaca si¢ z pewnymi ograniczenia-
mi w uzytkowaniu lasu.

Modyfikacje i ograniczenia w pozyskiwaniu drewna powinny doty-
czy¢ zarowno laséw cennych przyrodniczo, jak tez lasow o dominujacej
funkcji wodochronnej czy spotecznej (Ryc. 4). W lasach potozonych w
poblizu wigkszych aglomeracji miejskich nalezy zrezygnowaé z rebni
zupelnych 1 z cig¢ gniazdowych; natomiast nie ma powodu, aby catkowi-
cie wylaczy¢ te obszary z pozyskania drewna. Z kolei w lasach cennych
przyrodniczo catkowita rezygnacja z pozyskania drewna jest uzasadnio-
na; powinno to takze obejmowac cigcia sanitarne, ktore nie tylko zmniej-
szaja lesng biordznorodnosé, ale tez utrudniajg dziatanie procesOw natu-
ralnej selekcji w populacjach drzew, co wkrotce moze si¢ sta¢ jednym z
gléwnych problemoéw gospodarki lesnej . Z kolei w lasach o dominujg-
cej funkcji wodochronnej w gorach kluczowym problemem jest ograni-
czenie sieci drog, ktore w warunkach wystgpienia deszczéw nawalnych
przyspieszaja sptyw powierzchniowy w gornej czesci zlewni 1 zwigkszaja
ryzyko blyskawicznych powodzi w terenach nizej potozonych (Ryc. 4).

2,4% teezonc
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Ryc. 4. Proponowane kierunki zmian w gospodarowaniu lasach o réznych funkcjach
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Jeden z istotnych probleméw polskiego lesnictwa polega na braku do-
pasowania ludzi do lokalnych warunkéw i do wynikajacych z lokalne;j
specyfiki priorytetow. Ochrona przyrody w warunkach gospodarki o cha-
rakterze integracyjnym jest trudnym wyzwaniem. Jest wielu le$nikow,
ktorzy radza sobie z tym wyzwaniem znakomicie. Niestety, niekiedy w
miejscach kluczowych dla ochrony lesnej bior6znorodnosci pracuja
ludzie, dla ktérych jest to wyzwanie zbyt trudne. A przyktady negatywne
maja znacznie wigksza nosno$¢ medialng niz przyktady pozytywne,
zatem wptywaja w decydujacy sposob na spoteczny odbidr lesnictwa.

KONFLIKTY WYNIKAJACE Z BEEDNYCH WYOBRAZEN
O FUNKCJONOWANIU PRZYRODY

Duza cze$¢ konfliktow powstajacych na styku ochrony przyrody 1 go-
spodarki lesnej ma swoje zrédto w niepasujacych do rzeczywistosci wi-
zjach ekosystemu lesnego. Wspotczesna ekologia odeszta juz od wizji
lasu naturalnego jako ekosystemu charakteryzujacego si¢ statoscig i nie-
zmienno$cig. Naturalne zaburzenia s3 waznym elementem funkcjonowa-
nia ekosystemoéw lesnych, a wiele struktur w lasach naturalnych jest
efektem regeneracji lasu po zaburzeniach. Zasadnicze znaczenia ma roz-
roznienie migdzy dwoma typami odpornosci (Holling 1986), ktore w je-
zyku polskim nie majg dobrych odpowiednikéw. Z jednej strony mamy
,resistance” czyli odporno$¢ na zaburzenie; na przyktad wickszo$¢ lasow
lisciastych strefy umiarkowanej jest odporna na pozary i rzadko im ulega,
wykazujac wysokg odpornos¢ typu ,.resistance”. Z drugiej strony, wiele
lasow iglastych do$¢ tatwo ulega pozarom, ale wykazuje ogromng zdol-
nos¢ do szybkiej regeneracji i powrotu do stanu sprzed pozaru; tak jest na
przyktad w wielu drzewostanach tworzonych przez sosng wydmowa
Pinus contorta w Gorach Skalistych Ameryki Polnocnej. Tak przejawia
si¢ drugi aspekt odpornosci — ,resilience”, czyli zdolnos¢ powrotu do
poprzedniego stanu po wystapieniu zaburzenia.

Wedhug wspolczesnej ekologii wigkszos¢ lasow naturalnych ma
wprawdzie niewielkg odporno$¢ typu ,,resistance”, ale za to duza od-
pornos¢ typu ,.resilience”. Nie jest tak, ze zaburzenia nie moga doprowa-
dzi¢ do $mierci wigkszej czesci drzew, ale po zaburzenie las wykazuje
ogromng zdolnos$¢ do regeneracji. Narracje zar6wno aktywistow lesnych,
jak 1 lesnikéw odbiegaja mocno od stanu wiedzy wspodtczesnej ekologii.
Aktywisci czgsto twierdza, ze las naturalny wykazuje bardzo wysoka od-
porno$¢ typu ,,resistance” i bardzo niska typu ,.resilience”. Czyli: las na-
turalny jest odporny na zaburzenia, ale jezeli juz ulegnie zaburzeniu
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(na przyktad drzewostan zostanie wycigty), nic ma szans na powr6t do
poprzedniego stanu. Les$nicy na ogdt wierza, ze odpornos¢ lasu na natu-
ralne czynniki zaburzajace jest niska (w czym przypominaja ekologdéw),
ale z kolei argumentuja, ze las o charakterze naturalnym po zaburzeniach
sam nie powréci do poprzedniego stanu i ze trzeba ,,odtworzy¢ zniszczo-
ny ekosystem”; pod tym wzgledem blizej im do aktywistow lesnych niz
do ekologéw (Ryc. 5).

Kolejny problem zwigzany ze sposobem patrzenia na las przez wielu
lesnych aktywistow to przekonanie, ze lasy uksztalttowane w znacznej
mierze przez prowadzong w nich gospodarke lesng sg ,,Jasami naturalny-
mi” 1 nalezy chroni¢ je przed wycinka, bo w przeciwnym wypadku utraca
one swoje walory przyrodnicze. Las, w ktorym na jednym hektarze ro-
$nie 200 drzew w wieku 150 lat wyglada imponujaco; laikom moze si¢
wydawa¢, ze to wilasnie jest typowy las naturalny. Ale w prawdziwych
lasach naturalnych starych, pot¢znych drzew nie ma az tak wiele; w ob-
szarze ochrony $cistej Biatowieskiego Parku Narodowego drzew o wy-
miarach pomnikowych doliczono si¢ srednio okoto dwoch sztuk na hek-
tarze (Grzywacz i in. 2017). Lasy z bardzo duzym nagromadzeniem du-
zych 1 do$¢ starych (ale nie bardzo starych) drzew to na ogdt wiasnie
efekt dziatalnosci lesnikow. Mozna je wzig¢ pod ochrong i utworzy¢ w
nich rezerwaty $ciste, jak to si¢ dzieje na szerokg skale w Niemczech
(Mayer 1 in. 2021) ale twierdzenie, ze s one wylgcznie efektem natural-
nych procesoéw nie odpowiada rzeczywistosci.

narracja ekologow
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Ryc. 5. Postrzeganie odpornosci laséw przez ekologdw, lesnikdw i aktywistow
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Z kolei wielu lesnikéw jest przekonanych, ze w dobie Antropocenu i
zmian klimatu las jest ekosystemem bardzo kruchym. Pozbawiony opie-
ki le$nika rozpadnie si¢ i stanie si¢ zrédlem emisji dwutlenku wegla,
zamiast by¢ jego ,,pochtaniaczem”. Tego typu argumentacja pojawia si¢
bardzo czesto w dyskusjach dotyczacych wylaczenia z gospodarki znacz-
nej czesci europejskich lasow (Brzeziecki 2023).

Warto zauwazy¢, ze narracje aktywistow 1 lesnikow maja pewne ele-
menty wspolne. Obie grupy podzielaja opini¢, ze las naturalny jest zwar-
ty 1 stabilny. Obie narracje zgadzaja si¢ tez ze sobg w kwestii zasadniczej
kruchosci ekosystemow lesnych. Z tym ze w narracji lesnej ingerencja
lesnika jest konieczna dla przetrwania lasu, a w narracji aktywistow dzia-
falnos¢ lesnika jest gtownym zagrozeniem dla jego trwatosci.

PRZYSZEOSC POLSKIEGO LESNICTWA W KONTEKSCIE NARASTAJACE]
POTRZEBY OCHRONY BIOROZNORODNOSCI

Myslac o przysziosci warto zauwazy¢, ze ani typowy model separa-
cyjny, ani model catkowicie integracyjny nie pasuje ani do stanu obecne-
go, ani do domniemanych stanow przysztych laséw w Polsce. Integracja
gospodarki lesnej z ochrong bior6znorodnosci jest konieczna i zapewne
bedzie dominowa¢ w ujeciu powierzchniowym. Jednak z drugiej strony,
jeden ze sktadnikow modelu separacyjnego — lasy wytaczone z pozyska-
nia drewna — funkcjonuje u nas od ponad stu lat w postaci lesnych rezer-
watow przyrody 1 parkow narodowych. Wkrotce lasow, w ktorych nie
prowadzi si¢ typowej gospodarki lesnej bedzie wiecej; nie tylko poprzez
tworzenie nowych rezerwatdéw 1 parkow narodowych, ale tez wytgczanie
z uzytkowania laséw na terenach bagiennych, w sgsiedztwie ciekéw
wodnych, w wawozach. Do tego dojdzie tez ochrona starolasow wystg-
pujacych jeszcze poza granicami obszaréw chronionych.

Wytaczanie laséw z produkcji drewna nie musi oznaczaé tylko 1 wy-
tacznie ich $cistej (czyli biernej) ochrony. Duza cze$¢ lesnej biordzno-
rodno$ci wigze si¢ z wystepowaniem gatunkow ktére wystepowaly w
lasach tradycyjnie uzytkowanych i niekoniecznie znajda miejsce w lasach
o charakterze naturalnym. Dotyczy to w glownej mierze ro$lin o
wigkszych wymaganiach $wietlnych 1 zwigzanych z nimi owadow, a
takze gatunkow drzew okreslanych w ekologii lasu mianem pionier-
skich. Jak dowodza tego wyniki wieloletnich badan, objete ochrong $cista
fragmenty lasow zostaja zdominowane przez cieniowytrzymate gatunki
drzew, gléwnie buka lub graba.

Wylaczenie znacznych powierzchni drzewostanow z gospodarki le-
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$nej moze doprowadzi¢ do znaczacego zmniejszenia pozyskania drewna
(Brzeziecki 2023). Czy da si¢ ten ubytek zrekompensowa¢ bardziej in-
tensywnym uzytkowaniem pozostatych drzewostanéw (Nagel 1 in.
2025)? W duzej mierze zalezy to od tego, czy wykorzystane zostang inne
niz dotychczas schematy pozyskania drewna. Tradycyjnie pozyskanie
koncentrowato si¢ w drzewostanach, ktore osiggaja wiek rebnosci, co w
realiach naszego lesnictwa oznaczalo zwykle ponad 100 lat. Znacz-na
cze$¢ pozyskania jest jednak juz obecnie realizowana w cieciach trze-
biezach. Rzut oka na rozktad migzszosci w poszczegdlnych klasach wie-
ku wskazuje, ze to wlasnie w drzewostanach $rednich klas wieku zgro-
madzona jest najwicksza masa grubizny. Znaczng czg$¢ drzewostanow
srednich klas wieku stanowig w dalszym ciggu drzewostany sosnowe na
stosunkowo zyznych i wilgotnych siedliskach, zagrozone gwattownym
rozpadem (Socha i1 in. 2023). Gdyby w najblizszych dziesigcioleciach
znaczng czes¢ pozyskania realizowacé nie w drzewostanach starszych (z
ktoérych wiele charakteryzuje si¢ wysokimi walorami przyrodniczymi)
ale w procesie przebudowy drzewostanow zagrozonych rozpadem,
pozwolitoby to zapewne zrekompensowac¢ ubytek masy pozyskiwanego
drewna (Ryc. 6).

Pozyskanie drewna obecnie i w przysztosci
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Ryc. 6. Proponowane zmiany w intensywnosci pozyskania drewna w réznych kategoriach
wiekowych drzewostanéw
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O ile jedno ze skrzydet modelu separacyjnego — lasy wylaczone z
uzytkowania — funkcjonuje od dawna w naszym wielofunkcyjnym le-
$nictwie, to zdecydowania brakuje w naszym lesnictwie drugiego skrzy-
dia, czyli laséw nastawionych na intensywng produkcj¢ drewna. Wpraw-
dzie z niedawno publikowanym opracowaniu dotyczacym lasow Europy
(Nagel 1 in. 2025) wigkszo$¢ obszaru Lasow Panstwowych w Polsce
(podobnie jak w paru innych krajach srodkowej Europy) zostata przypi-
sana do tej grupy, ale wynika to zapewne z powszechnos$ci stosowania u
nas rgbni zupetnej, dos¢ czgsto, chociaz czasem blednie, utozsamianej z
intensywng produkcja drewna. W skali globalnej plantacje drzew szyb-ko
rosngcych odgrywaja coraz wigkszg rol¢ w zaopatrzeniu w surowiec
drzewny; dotyczy to zwlaszcza drewna przeznaczonego do produkcji ce-
lulozy lub na cele energetyczne. Z wzgledu na uwarunkowania przyrod-
nicze i gospodarcze intensywna produkcja drewna w systemie plantacyj-
nym nie jest zapewne dobrym rozwigzaniem dla krajow Srodkowej
Europy. Natomiast intensyfikacja produkcji drewna w niektérych drze-
wostanach jest potrzebna, aby zrekompensowac efekty wylaczania czesci
lasow z uzytkowania.

WNIOSKI

Bioréznorodnos¢ naszych laséw zostata uksztattowana przez naktada-
nie si¢ naturalnych procesow i trwajacych od tysiagcleci oddziatywan lu-
dzi na ekosystemy lesne. Tradycyjne uzytkowanie lasu stwarzato dogod-
ne warunki bytowania wielu gatunkom, ktére nie znajdujg dla siebie
miejsca we wspodlczesnych lasach gospodarczych

Ochrona lesnej biordznorodnosci wymaga wigkszego zroznicowania
gospodarki lesnej w zaleznos$ci od lokalnych warunkow przyrodniczych.
Elementem tego zrdéznicowania jest wylaczanie lasow z pozyskania
drewna. Powinno by¢ to robione w oparciu o dobre rozeznanie terenu,
bazy danych mogg stuzy¢ jedynie do ukierunkowania poszukiwan

Waznym czynnikiem wplywajacym na gospodarowame w lasach sg
lokalne uwarunkowania spoteczne. To réwniez powinno wptywaé na
dalsze réznicowanie gospodarki lesnej, poniewaz lasy w otoczeniu
duzych aglomeracji ludzkich Iub w terenach WaZnych dla turystyki i re-
kreacji powinny by¢ zagospodarowane inaczej niz lasy o dominujacej
funkcji produkcyjnej
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Piotr Otawski

DOCELOWA SIEC OBSZAROW
OBJETYCH ROZNYMI FORMAMI OCHRONY PRZYRODY W POLSCE
—DO CZEGO DAZYMY?

Sformutowanie zawarte w tytule niniejszej publikacji oparte jest na

pew-nych zatozeniach wstepnych czy brzegowych.
Po pierwsze odnosi si¢ ono do sieci obszarow objetych roznymi formami
ochrony przyrody. Samo pojecie sieci zaklada istnienie szeregu
elementow Srodowiska (jakiego$ zbioru) potaczonych wzajemnymi
powigzaniami, ktore to potaczenia pozwalaja z kolei na wymiang
informacji pomig¢dzy ele-mentami zbioru, rownoczes$nie zapewniajac
catosci tak powstalego systemu wigksza odporno$¢ na wplywy
oddziatywan zewnetrznych wobec elemen-tow systemu go tworzacych.

Drugie zatozenie zawarte jest w sformutowaniu ,,docelowa”. W tym
poje-ciu ukrywa si¢ zardwno zalozenie skonczono$¢ pewnego zadania,
procesu, a tym samym mozliwo$¢ jego sfinalizowania, zakonczenia.
Ponadto stowo ,,docelowa” odnosi si¢ do celu, ktorego osiggniecie
zostato przez kogo$ okre-slonego jako zamierzenia potrzebnego, czy tez
koniecznego do realizacji. Tym samym nie chodzi tylko o mozliwos¢
zakonczenia jakiego$ procesu, ale zakonczenia go w momencie, gdy
pozwoli to na osiggnigcie celu jakiemu ten proces miat stuzy¢.

W tym miejscu nalezy sobie w do$¢ otwarty sposob powiedzie¢, ze admi-
nistracja ochrony przyrody w przeciggu ostatnich 20 lat nie byla w stanie w
sposob efektywny i samodzielny sformutowaé wizji systemu ochrony przyrody
w Polsce, a tym samym okre$li¢ celow zardwno tych na poziomie strategicznym
jak i celow operacyjnych. Oczywiscie powodow takiego stanu rzeczy jest wiele
i majg one ztozony charakter. Niewatpliwie jednym z naj-bardziej istotnych w
tym zakresie czynnikow byla koniecznos¢ dostosowania regulacji krajowych do
europejskiego prawa ochrony przyrody, czyli w prak-tyce dyrektywy w sprawie
ochrony dzikiego ptactwa i dyrektywy o ochronie siedlisk przyrodniczych oraz
dzikiej fauny i flory. Niestety wraz z rozpoczg-ciem wdrazania sieci obszarow
Natura 2000 do polskiego porzadku prawne-go zabraklo wcze$niejszego
namyslu w jaki sposdb powigza¢ ten proces z istniejacymi uprzednio
koncepcjami krajowego systemu obszarow chronio-
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nych. Nie pomagata w tym konstrukcja systemu ochrony przyrody w ramach
prawa europejskiego bardziej skupionego na okre§lonych gatunkach i siedli-
skach niz cechach i wtasciwosciach $rodowiska, niemniej jednak przyczynito
si¢ do tego rowniez podejscie organu wlasciwego do wdrozen w tym obsza-rze,
ktore w poczatkowych latach w duzej mierze koncentrowato si¢ na obro-nie
niskiego wkladu krajowego w europejski system ochrony przyrody tj.
wyznaczenie potencjalnie niskiej ilosci obszarow Natura 2000. W konse-
kwencji znaczna czg$¢ ostatniego dwudziestolecia poswigcona byla wyzna-
czeniu oraz uzupelieniu sieci obszar6w Natura 2000, a nast¢pnie sprostania
zadaniu przygotowania dokumentow zarzadzania tymi obszarami tj. planow
zadan ochronnych lub planow zadan ochrony. W realiach funkcjonowania
polskiej administracji, w ktorej organy ochrony $rodowiska, a w tym organy
ochrony przyrody nigdy nie byly hojnie obdarzane zaréwno w etaty jak i §rodki
na realizacj¢ ustawowych dziatan, nie umozliwilo to budowania szerszej
koncepcji krajowego systemu obszarow chronionych.

A przeciez nalezy podkresli¢, ze takie koncepcje powstawaly jeszcze w
poprzednim stuleciu. Wystarczy wspomnie¢ o pochodzacej jeszcze z lat
siedemdziesigtych koncepcji Ekologicznego Systemu Obszaréw Chronio-
nych — ESOCh (Gacka-Grzesikiewicz, Rozycka 1977) czy koncepcji z
konca lat dziewigc¢dziesigtych Krajowej Sieci Ekologicznej Econet-Polska
(Liro et al. 1998). Warto podkresli¢, ze srodowiska lesnikow byty zaangazo-
wane w te dziatania o horyzontalnym, systemowym zakresie. Jedna z kon-
cepcji sieci rezerwatdow w Polsce byla wynikiem prac prowadzonych w
Biurze Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej (Karpierz 1998). Niestety wraz ze
zmianami spowodowanymi w polskim porzadku prawnym, wejSciem Pol-ski
do Unii Europejskiej w dosy¢ znaczacy sposob zmienil si¢ takze paradyg-
mat dziatania Laséw Panstwowych, co w duzym stopniu objawito si¢ istot-
nym przesuni¢ciem sposobu dziatania srodowisk lesnych z tych, ktore byly
przez cate dekady zrodlem idei i koncepcji zwigzanych z ochrong zasobow
przyrodniczych w kierunku budowania jednolitosci podejscia w ramach
struktur zarzadczych Laséw Panstwowych oraz obrony pozycji instytucjo-
nalnej oraz interesow grupy zawodowej. Okresem szczeg6lnego uwigdu nie
tylko na poziomie myslenia koncepcyjnego, ale jakichkolwiek dziatan, poza
tymi wymuszonymi prowadzeniem przez stuzby Komisji Europejskiej
postepowaniami naruszeniowymi, byly lata 2016-2023. W calym tym
o$mioletnim okresie powstalo w Polsce 36 rezerwatow, w tym lata 2019 i
2020 s3 jedynymi latami w powojennej Polsce, od kiedy rozpoczgto po-
nowne tworzenie rezerwatow (1952), gdy powstato tylko po jednym rezer-
wacie rocznie. Podobnie w catym tym okresie nie udalo si¢ przygotowac i
przyja¢ Programu ochrony i zrownowazonego uzytkowania réznorodnosci
biologicznej. Wraz z koncem 2020 r. ekspirowat poprzedni Program,
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ktérego stanowiacy cze$¢ Plan dzialan obejmowat lata 2015-2020. Ten
nieo-bowiazujacy juz dokument, cho¢ mozna mu zarzuci¢ do§¢ duzy poziom
ogdlnosci, zawieral zadania w zakresie zard6wno powolania nowych oraz
powiekszenia istniejacych parkéw narodowych wraz z wypracowaniem i
wdrozeniem koncepcji systemu rekompensat z tytutu strat zwigzanych z
wprowadzeniem ograniczen, a takze zadania w zakresie oceny potrzeb i
uzupetnienia sieci rezerwatow przyrody pod katem ich ekologicznej repre-
zentatywnos$ci. Pomimo uptywu w 2020 r. okresu na jaki przewidziany byt
dotychczasowy Program ochrony i zréwnowazonego uzytkowania réoznorod-
nosci biologicznej, nie zostaty podjete do konca 2023 r. zadne istotne dziata-
nia prowadzace do sformutowania jakichkolwiek zatozen do nowego progra-
mu, naruszajac tym samym mie¢dzynarodowe zobowigzania Polski wynikaja-
ce z Konwencji o ochronie bior6znorodnosci.

Oznacza to w praktyce, ze koncepcja systemu obszaréw chronionych wy-
maga ponownego stworzenia, albowiem zalozenia cho¢by wczesniej przeze
mnie wspomnianych koncepcji systemoéw obszar6w ochrony przyrody nie
uwzgledniaja zardwno zmienionego otoczenia prawno-instytucjonalnego
jaki i rowniez uwarunkowan przyrodniczych obecnej rzeczywistosci. Nie
jest tym samym mozliwe, w mojej ocenie, juz w tym momencie
jednoznaczne okreslenie docelowego ksztaltu systemu obszarowej ochrony
przyrody w Polsce, mozna natomiast podja¢ si¢ proby okreslenia
uwarunkowan, ktore sg istotne dla okreslenia celéw funkcjonowania takiego
systemu, a tym samym pozwalajg choc¢by w sposéb przyblizony zdefiniowac
kierunki niezbednych dziatan systemowych w tym zakresie.

W pierwszej kolejnosci nalezy wzig¢ pod uwage kwestie wynikajace z
zobowigzan juz podjetych przez Polske, czy to w ramach Unii Europejskiej, czy
takze konwencji migdzynarodowych, zwlaszcza tych o charakterze globalnym.
Zgodnie z postanowieniami Globalnych Ram Dzialania dla Bioréznorodnosci
(Kunming-Montreal Global Bidoversity Fra-mework) przyjetych w grudniu
2022 r. w ramach konferencji stron Konwen-cji o ochronie bioréznorodnosci
Polska zobowigzala si¢ wraz z pozostalymi sygnatariuszami decyzji
przyjmujacej Globalne Ramy Dziatan, aby do 2030 r. co najmniej 30%
ladowych i $rédladowych oraz obszaréw morskich i przybrzeznych, byto
skutecznie chronionych i zarzadzanych poprzez ekolo-gicznie reprezentatywne,
dobrze potaczone i sprawiedliwie zarzadzane syste-my obszarow chronionych
oraz inne skuteczne srodki ochrony obszarowej (cel 3, sekcja H). Dodatkowo
Polska podjeta zobowigzanie, iz do 2030 r. co najmniej 30% obszaréw
zdegradowanych ekosysteméw ladowych, s$rod-ladowych, morskich i
przybrzeznych zostanie objetych skutecznym proce-sem renaturyzacji w celu
poprawy roznorodnosci biologicznej i funkcji oraz ustug ekosystemowych,
integralnosci ekologicznej i tacznosci (cel 2, sekcja
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H). Zobowigzala si¢ takze zapewni¢, aby do 2030 r. zmniejszy¢ do zera utra-
t¢ obszar6w o duzym znaczeniu dla réznorodnosci biologicznej (cel 1,
sekcja H). Cele te korespondujag z tymi okreslonymi w dokumentach i
prawie europejskim — zgodnie z Unijng strategia na rzecz biordéznorodno$ci
2030 — ochrong lezy objac¢ co najmniej 30% obszarow ladowych i 30% ob-
szarow morskich w Unii Europejskiej, przy czym 10% obszarow ladowych i
10% obszarow morskich powinno zosta¢ objete ochrong $cista, w tym
wszystkich lasy pierwotne i starodrzewy, oraz konieczne jest wprowa-dzenie
transeuropejskich korytarzy ekologicznych w ramach sieci obszarow Natura
2000. Okreslajac cele jakie Polska przyjeta na siebie w ramach praw-nego
porzadku europejskiego nalezy tez uwzgledni¢ regulacje zawarte w
Rozporzadzeniu (UE) 2024/1991 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
24 czerwca 2024 r. w sprawie odbudowy zasobow przyrodniczych i zmiany
rozporzadzenia (UE) 2022/869 (Dz. U. UE. L. z 2024 r. poz. 1991). Wpraw-
dzie rozporzadzenie to nie wprowadza bezposrednio zadnych obowigzkow
w zakresie tworzenia obszaréw, wprowadza jednak konkretne obowiagzki w
zakresie poprawy stanu siedlisk okreslonych w zalaczniku do
rozporzadzenia wskazujac réwnoczesnie na priorytetowe wdrazanie $rod-
kéw odbudowy na obszarach nalezacych do sieci Natura 2000. Wymogiem
rozporzadzenia jest, aby do 2030 r. co najmniej 30% catkowitej powierzchni
siedlisk wskazanych w rozporzadzeniu, ktérych stan nie jest dobry zostato
objete srodkami odbudowy koniecznymi dla przywrdcenie dobrego stanu
tych obszarow. Procentowy cel powierzchni siedlisk objetych $rodkami
odbudowy rosnie z koncem kazdej dekady, wynoszac 60% w 2040 r. oraz
90% w 2050 r.

Migdzynarodowe zobowigzania Polski dotycza wigc zarowno powierzch-
ni jaka powinna by¢ poddana ochronie, ponadto podkreslony jest obowiazek
istnienia skutecznych $rodkéw zarzadzania obszarami chronionymi, tak aby
pozwolity one na wdrazanie dzialan majacych na celu poprawe stanu
siedlisk. W zobowigzania te wprzggnigte sa rowniez liczbowo okreslone cele
w zakresie wdrozenia dziatan naprawczych stuzacych odbudowie zasobow
bior6znorodnosci, a takze konieczno$¢ zapewnienia tgcznosci przyrodniczej
pomigdzy obszarami chronionymi jako instrumentu zapobiegajacego pogar-
szania si¢ stanu bior6znorodnosci.

Wracajac do zatozen metodycznych, gdy tworzone byty poprzednie
kon-cepcje systemu obszarow chronionych to bazg dla ich wyznaczenia
stanowi-ty nastgpujace wskazania:

zachowanie cigglosci systemu przez wytyczanie korytarzy

ekologicznych taczacych poszczegdlne obszary chronione;

stopniowanie rezimoéw ochronnych w strukturze systemu tak, aby obszary o
najwyzszych walorach przyrodniczych otaczane byly obszarami buforo-
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wymi o mniejszych walorach, fagodniejszych rygorach ochronnych;
objecie ochrong obszaréw podatnych na zagrozenia i wprowadzenie
zasad utrzymania ich trwatosci do plandw zagospodarowania
przestrzeni (Liro et al. 1998).

Wszystkie te elementy koncepcyjne zachowujg pelng aktualnos¢, warto
rowniez wskazaé, ze zachowuja one spojnos¢ z zobowigzaniami z poziomu
miedzynarodowego, przy czym te ostanie zostaty uzupetnione o cele liczbo-we.
Podkresli¢ nalezy, iz stan zasobow przyrodniczych ulegt w miedzyczasie
istotnemu pogorszeniu, a tempo tych niekorzystnych zjawisk ulega tylko dal-
szemu przy$pieszaniu, czego istotnym a dodatkowym katalizatorem sg za-
chodzace zmiany klimatyczne. Stad podkreslenia w dokumentach migdzyna-
rodowych tego, co w polskich koncepcjach systemu obszaréw chronionych nie
bylo tak wyeksponowane, to jest dziatlan stuzacych naprawie czy wrecz
odbudowie zasobow, ktére ulegly pogorszeniu lub zanikowi. Dotychczasowe
koncepcje skupialy si¢ na ochronie istniejacych zasobdw i probie utrzymania
stanu posiadania zasobdéw przyrodniczych. W kontek$cie postepujacych pro-
cesOW utraty zasobow biordznorodnosci 1 dla skutecznego odwrocenia tych
trendéw obecnie konieczne jest nie tylko utrzymanie kurczacych si¢ zaso-bow,
ale podjecie dziatanh majacych przywréci¢ chociaz cze$é zasobow utra-conych.
Takie podejscie do$¢ jednoznacznie wybrzmiewa ze strategii i poli-tyk
mie¢dzynarodowych.

Dla jakichkolwiek rozwazan dotyczacych docelowej sieci obszaréw chro-
nionych konieczne jest rowniez dokonania bilansu tego, co sklada si¢ na
obecny system obszaro6w chronionych. W tym miejscu dokonam pewnego
uproszczenia i opuszcze z dalszych rozwazan te sposrod form ochrony przy-
rody, ktore powolywane sa obecnie uchwatami rad gmin i1 zarzadzaniami,
ktére powierzone jest organom wykonawczym gmin tj. pomniki przyrody,
stanowiska dokumentacyjne, uzytki ekologiczne oraz zespoly przyrodniczo-
krajobrazowe. Stosunkowo nieduza taczna powierzchnia tych form oraz
dos¢ specyficzny rezim prawny nie daje na ten moment podstaw do
wilaczania tych form do analiz o charakterze powierzchniowym.

Biorac pod uwage powierzchni¢ pozostatych form ochrony przyrody t;.
parkéw narodowych, rezerwatéw przyrody, parkéw krajobrazowych, zespo-tow
przyrodniczo krajobrazowych oraz obszaréw Natura 2000 tgczna po-wierzchnia

obszarow chronionych w Polsce to ok 13,3 min km? co stanowi ok 42,4% kraju.
Jednak szczegOlowy rozbidr tych liczb ujawnia jednak nieco mniej
optymistyczng prawde, najwigkszy bowiem udzial w strukturze obsza-réw
chronionych stanowig obszary chronionego krajobrazu odpowiadajac za 53,4%
powierzchni objetych obszarowg ochrong przyrody. Obszary chro-nionego
krajobrazu sg do$¢ szczeg6lng formg ochrony przyrody, w praktyce
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najlepiej wygladajaca w statystykach, a tylko w bardzo niewielkim zakresie
wplywajaca na realne mozliwosci oraz efekty zwigzane z ochrong zasobow
bior6znorodnosci. Rezim prawny w granicach obszaré6w chronionego krajo-
brazu nie tylko jest bardzo tagodny — potencjalne 9 zakazéw o stosunkowo
waskim zakresie przedmiotowym, ale ustawodawca dal organom tworzacym
obszary chronionego krajobrazu mozliwo$¢ wskazania, ktore sposrod zaka-zow
beda obowigzywaly na terenie danego obszaru chronionego krajobrazu oraz
réznicowania przestrzennego zakazow w granicach obszaru. W efekcie nie sg
niczym wyjatkowym obszary chronionego krajobrazu, w granicach ktoérych
obowiazujg tylko dwa lub trzy zakazy i to w czgsci jego obszaru. Dodatkowo po
zmianach kompetencyjnych w 2009 r. nadal pozostaje kilka-nascie obszarow
chronionego krajobrazu, wobec ktorych sejmiki woje-wodztw nie wydaly
stosownych uchwal, a w konsekwencji nie obowigzuja w ich granicach zadne
zakazy. Obszary chronionego krajobrazu nie posiada-jg zadnych dokumentow
zarzadczych okreslajacych cele ochrony tych obsza-row oraz dzialan, ktore
nalezatoby zrealizowa¢, aby te cele zostaly osiggnie-te. Tym samym nie mozna
uznaé, aby obszary chronionego krajobrazu wy-pekniaty warunki okreslone w
dokumentach migdzynarodowych jako obsza-ry chronione za pomoca, ktorych
osiagane sg cele w zakresie zarowno 30% powierzchni obszaréw chronionych,
jak rowniez obszaréw, na ktorych maja by¢ wdrazane $rodki odbudowy
zasobow przyrodniczych. W konsekwencji biorgc pod uwage wzajemne
naktadanie si¢ pozostatych czterech typoéw ob-szaréw chronionych — parkow
narodowych, rezerwatow przyrody, parkow krajobrazowych oraz obszaréw
natura 2000, taczna powierzchnia obszaré6w chronionych w Polsce to ok 27%
powierzchni kraju. Sytuacja wyglada jesz-cze gorzej, gdy analizujemy
powierzchnie obszaréw objetych ochronag Scista

— laczna powierzchnia rezerwatow przyrody i parkéw narodowych to okoto
1,6% powierzchni kraju. Jeszcze mniej korzystnie wygladaja liczby, gdy
analizy dotyczacej obszarow ochrony $cistej dokonamy na podstawie
kategorii [UCN. Wedhug tego typu analiz uwzgledniajacych kategorie 1a, 1b
i II wedhug klasyfikacji IUCN powierzchnia objeta tego typu ochrong w
Polsce obejmuje 0,6% powierzchni kraju. Jest to trzeci najgorszy wynik
sposrod Panstw cztonkowskich Unii Europejskiej ex aequo z Niemcami,
panstwa takie jak Stowacja czy Wegry maja 4-5 krotnie wigkszy procent
kra-ju objetych ochrong $cista niz Polska (Gatti et al. 2023). Natomiast
dystans dzielacy polski system obszaréw chronionych od celu 10%
powierzchni ob-jetej ochrong $cistg jest przytlaczajacy.

Polska sie¢ obszaréw chronionych nie daj¢ rowniez gwarancji utrzymania
tacznosci ekologicznej. Cho¢ cze$¢ korytarzy ekologicznych znajduje si¢ w
granicach obszaréw prawnej ochrony przyrody to jednak jest to obraz da-
leki do kompletnosci, a tym samym zapewnienia warunkow tacznosci ekolo-
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gicznej pomigdzy obszarami cennymi z punktu widzenia utrzymania
zaso-bow biordéznorodnosci.

Biorgc pod uwage zaréwno zobowigzania Polski jakie zostaly podjete na
poziomie mi¢dzynarodowym, jak i europejskim, trudno uznaé, aby polski
system obszaré6w chronionych byl gotowy na ten moment do sprostania
oczekiwaniom i zadaniom jakie powinien wypelni¢. Ani wartosci liczbowe
ani obecne ,,oprzyrzadowanie” prawne istniejagcych form ochrony przyrody
nie pozwala na wypetnienie celow jakie powinien wypeia¢ system obsza-
réw chronionych kraju. Przede wszystkim nie daje on gwarancji osiagniecia
celu jaki jest przed nim postawiony — zatrzymania utraty bior6znorodnosci
oraz odbudowy zasoboéw przyrodniczych.

Oczywiscie nie jest tez tak, ze cata praca w zakresie budowania sytemu
obszaréw chronionych kraju musi by¢ wykonana od nowa. Niewatpliwie
konieczna jest jednak zarowno weryfikacja instrumentarium prawnego ist-
niejacych form ochrony przyrody, jak réwniez poglebiona dyskusja dotycza-
ca zakresu i sposobow uzupeiania sieci obszaréw chronionych.

Analizujac trzy podstawowe zalozenia, przytoczone juz wczesniej,
two-rzenia 1 funkcjonowania systemu obszaréw chronionych mozna
dokona¢ pewnej weryfikacji stanu obecnego oraz dziatan, ktore sa
obecnie podejmo-wane w tych zakresach.

KORYTARZE EKOLOGICZNE — EACZNOSC EKOLOGICZNA

Dyskusja na wyznaczeniem korytarzy ekologicznych tocza si¢ w Polsce
od przeszto 20 lat. Pierwsze koncepcje opracowania map korytarzy podej-
mowane byly w latach 2005 i 2011, nastepnie w latach 2014-2015 GDOS
podjat w oparciu o koncepcje sporzadzone w poprzednich latach probe
wery-fikacji i stworzenia w ramach dziatan zarzadczych organdéw ochrony
srodo-wiska programu precyzyjnego wyznaczenia a nastgpnie wdrozenia
dziatan ochronnych w obszarach korytarzy ekologicznych. Po roku 2015
prace te nie byly jednak kontynuowane.

W przygotowanym projekcie zmian do ustawy o ochronie przyrody zostat
wprowadzony pakiet zmian, ktore majg pozwoli¢ na zwigkszenie mozliwosci
zapewnienia drozno$ci korytarzy ekologicznych, a tym samym spdjnosci catego
systemu obszarow chronionych w Polsce. Projekt przewiduje zaréw-no
sporzadzenia i przyjecie przez ministra wlasciwego do spraw Srodowiska
programu ochrony korytarzy ekologicznych. Program ma sta¢ si¢ materia-tem
dla podejmowanych prac przy sporzadzaniu dokumentow planistycz-nych
zardbwno na poziomie krajowym, jak i lokalnym. Projekt przewiduje takze
dodatkowe instrumenty ochronne dla parkow krajobrazowych
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oraz obszaro6w chronionego krajobrazu tj. strefy ochrony przyrody. Oznacza ona
mozliwosci w granicach tych form ochrony przyrody wyzna-czenia stref, w
ktorych istniata bedzie mozliwo§¢ wprowadzenia ograniczen w zakresie dziatan,
ktore moglyby spowodowac przerwanie ciaglosci ekolo-gicznej. Rozwigzanie to
wzorowane jest na przewidzianych juz w ustawie strefach ochrony krajobrazow
priorytetowych. Dodatkowo ustawa przewidu-je réwniez mozliwosé
ustanawiania w drodze zarzadzenia regionalnego dy-rektora ochrony
srodowiska stref ochrony migracji. Strefy te dziatajagc w ana-logiczny sposob
jako strefy ochrony ostoi oraz stanowisk gatunkow objetych ochrong, beda
narzgdziem interwencyjnym wprowadzanym za ewentualnym odszkodowaniem,
a pozwalajgcym organom ochrony przyrody zainterwe-niowa¢ w sytuacji
zagrozenia realizacji dziatan mogacych spowodowaé przerwanie tgcznosci
ekologicznej korytarza. Rownoczesnie we wspotpracy z Dyrekcja Generalng
Lasow Panstwowych rozpoczeta zostata pierwsza faza projektu, ktdory ma
pozwoli¢ wyznaczy¢ mape korytarzy ekologicznych w Polsce, a w kolejnych
fazach tego projektu podja¢ dziatania przeciwdziata-jaca utracie tgcznosé
ekologicznej oraz ewentualnie poprawiajgce ich obecne funkcjonowanie —
poprzez wykup oraz dziatania odbudowy siedlisk.

STOPNIOWANIE REZIMOW OCHRONNYCH

Weryfikujac rezimy prawne obowigzujace w poszczegoélnych formach
ochrony przyrody niewatpliwie potwierdzi¢ nalezy, iz obszary sktadajace si¢
na sie¢ obszaréw chronionych w Polsce speiniajg postulat stopniowalnosci
rezimo6w ochronnych. Jednak trudno jednoznacznie przyznaé, ze postulat ten
jest zrealizowany w peini poprawnie. Po pierwsze stopien rygoryzmu rezi-
mow ochronnych jaki jest w parkach narodowych oraz rezerwatach przyro-
dy, a ten ktory jest nastgpnie w parkach krajobrazowych oraz obszarach
chronionego krajobrazu jest dramatycznie rozny. W konsekwencji wytwo-
rzony zostal system, ktorego skrajne konce sg reprezentowane, natomiast
pomigdzy nimi jest brak stopniowalnego przejscia w zakresie rygorow
ochronnych. Do jakiego$ stopnia luke ta wypelniaja obszary Natura 2000,
ale i w tym wypadku nalezy wskaza¢ na mankamenty. Bardzo duze zr6zni-
cowanie obszaréw Natura 2000 zaré6wno z punktu widzenia powierzchni, jak
i przedmiotéw ochrony, ale rowniez ochrona, ktorej prewencyjny charak-ter
ujawnia si¢ w przypadku podejmowania zmian w $rodowisku wymagaja-
cych przeprowadzenia innych postepowan administracyjnych utrudniajg w
praktyce skuteczne eliminowanie niektorych rodzajéow zagrozen — zmiana
charakteru siedliska poprzez zmiang sposobu korzystania z gruntu rolnego,
grodzenie terenow rolnych etc.
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W odniesieniu do czesci tych problemoéw podejmowane sg proby odpo-
wiedzi w postaci zmian zawartych w ustawie o ochronie przyrody. Naleza
do nich cho¢by wspomniane strefy ochrony przyrody, ktére pozwala-ja
wzmocni¢ strefowanie w przypadku parkow krajobrazowych oraz obsza-
rach chronionego krajobrazu. Projekt przewiduje takze dodatkowe instru-
menty zarzadcze w ramach plandw zadan ochronnych dla obszaréw Natura
2000, ktore maja w bardziej bezposredni sposob okresli¢ dziatania niedo-
puszczalne z uwagi na cele ochrony danego obszaru Natura 2000.

Niewatpliwie tym co wpltywa réwniez na ocen¢ stopniowalnosci rezimow
ochronnych w praktyce jest proporcja pomi¢dzy obszarami objgtymi ochrong w
obszarach o najsurowszych rezimach ochronnych oraz tymi o mniej suro-wych
regulacjach. Przytoczone wcze$niej przez ze mnie liczby dotyczace powierzchni
objetej w Polsce ochrong rezerwatowa Ilub poprzez utworzenia parku
narodowego pozostajg w drastycznej dysproporcji do pozostatej po-wierzchni
objetej ochrong. W praktyce oznacza to, iz ta stopniowalno$¢ nie jest
realizowana, bo tych obszarow, ktore objete sg ochrong o najwyzszych rygorach
nie ma lub jest zdecydowanie za mato. Przynajmniej cz¢$ciowa odpowiedzig na
ten problem sa dzialania prowadzone przez regionalne dy-rekcje ochrony
srodowiska zwigzane z weryfikacja spotecznej propozycji listy nowych
rezerwatow. Jednym z zatozen prowadzonego procesu weryfi-kacji jest dgzenie
do objecia ochrong rezerwatowag najcenniejszych obszarow w granicach
istniejgcych obszarow Natura 2000, aby przy pomocy tej formy ochrony
przyrody w szczegolny sposob terytorialnie zabezpieczy¢ najcen-niejsze zasoby
bioréznorodno$ci w granicach obszarow Natura 2000.

OBJECIE OCHRONA OBSZAROW PODATNYCH NA ZAGROZENIA

To zatozenie koncepcji systemu obszarow chronionych sprowadza si¢ w du-
zej mierze do wskazania, ktoére konkretne obszary powinny zostaé¢ objete
ochrong w postaci obszar6w ochrony przyrody. Warto rowniez zwrdcic¢
uwa-ge, ze od czasu sformutowania tych wytycznych do budowy systemu
obsza-row chronionych sytuacja utraty zasobow bioréznorodnosci
pogorszyla si¢ na tyle znaczaco, iz w miejsce wskazania dotyczacego
objecia ochrong tych obszarow, ktore sa podatne na zagrozenia, przeszliSmy
na okreslania celéw liczbowych. W duzej mierze jest to efekt konstatacji, iz
zagrozona jest calo$¢ zasobow przyrodniczych, a tym samym nie jest
potrzebna weryfikacja z punktu widzenia zagrozenia, za$ wartosci liczbowe
cho¢ zawsze stanowig uproszczenia, s3 proba okreslania granic
pozwalajacych na utrzymanie sta-bilnosci ekosystemow.
Przyktadajac ta miare do obecnego systemu obszaréw chronionych
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w Polsce obraz, ktory si¢ rysuje jest w sposob oczywisty zwigzany ze zbyt matg
powierzchnig obszarow objetych ochrong o najwyzszych rezimach ochronnych.
Mnigjszym problemem jest sama powierzchnia obszarow chro-nionych, cho¢ w
tym zakresie nalezatoby jeszcze oczekiwaé pewnych uzu-pelnien zwiaszcza z
punktu widzenia ochrony obszaréw zapewniajacych tacznos¢ ekologiczng.
Oczywiscie aktualne pozostaja uwagi dotyczace ,,oprzyrzadowania” prawnego
pozwalajacego na skuteczng realizacj¢ ochro-ny, zarowno te ktére byly juz
przywolane, jak i te ktore beda jeszcze ponizej. Niemniej jednak glowny
problemem jest ilo$¢ i powierzchnia obszarow ob-jetych ochrong w postaci
parkéw narodowych oraz rezerwatdw przyrody.

Istotnymi dziataniami, w tym kierunku jest realizowana od zeszlego roku
przez regionalne dyrekcje ochrony srodowiska werytikacja listy spotecznych
postulatow utworzenia nowych rezerwatow przyrody — Propozycja uzupet-
nienia sieci rezerwatow przyrody; Pawel Pawlaczyk, Klub przyrodnikow,
2024. Cho¢ dziatanie zostalo w pewien sposob zainicjowane przez ruch spo-
teczny skupiajacy organizacje ekologiczne, to stanowi on doskonaty bodziec
do weryfikacji krajowej sieci rezerwatow przyrody. W ramach prac prowa-
dzonych przez regionalne dyrekcje ochrony §rodowiska, w tym takze w wy-
niku wspolpracy z Lasami Panstwowymi w ramach akcji 100 rezerwatoéw na
100-lecie Lasow Panstwowych — od wiosny 2024 r. powstato ponad 120
rezerwatow, co zwigkszylo ich liczb¢ o 8% wobec stanu na koniec 2023 r.
Prace nad weryfikacja i wyznaczaniem nowych rezerwatow przewidziane sg
do konca 2027 r. Zaktadajac nawet, iz nowo powstajace rezerwaty podwoja
powierzchnig obecnie objeta ta formg ochrony, to pozwoli to osiggnaé nawet
nie 2% powierzchni kraju. Nie wydaje si¢ mozliwe, aby cele w zakresie ob-
szardw objetych ochrong $cista mogly by¢ osiagnigte bez istotnych zmian w
ilosci 1 powierzchni parkow narodowych. Wiedza dotyczaca zasobow przy-
rodniczych i przynajmniej wstepne opracowania pozwalajace na podjecie
prac zwigzanych z powotywaniem tych obszaréw jest. To co jest potrzebne
to wola polityczna, budowa akceptacji spotecznej oraz modyfikacji instru-
mentarium prawnego w taki sposob, aby mozliwe bylto zmierzanie do celu w
zakresie powierzchni objetej ochrong $cista w Polsce.

Podkresli¢ nalezy, ze w 2024 r. zostal poczyniony istotny krok w budowie
akceptacji spotecznej oraz modyfikacji otoczenia prawnego dla tworzenia
nowych form ochrony przyrody. Ustawa z dnia 1 pazdziernika 2024 r. o do-
chodach jednostek samorzadu terytorialnego (Dz. U. poz. 1572 z pdzn. zm.)
wprowadzita do subwencji otrzymywanych przez jednostki samorzadu tery-
torialnego strumien zwigzany z potrzebami ekologicznymi — nazwanych naj-
czesciej subwencja ekologiczna, ktory uzalezniony jest od rodzaju oraz po-
wierzchni obszaré6w chronionych znajdujacych si¢ na obszarze jednostki sa-
morzadu terytorialnego. W zamysle ma by¢ to swoista rekompensata dla jed-
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nostki samorzadu terytorialnego z uwagi na ewentualne ograniczenia w za-
kresie mozliwos$ci rozwoju inwestycji z uwagi na cele zwigzane z ochrona.
Pelne skutki finansowe i prawne prowadzonych rozwigzan beda widoczne w
2026 r., ale juz obecnie wptywa to pozytywnie na akceptacj¢ dla tworzenia i
istnienia obszarow chronionych. Nie wydaje si¢ jednak, aby byto to wystar-
czajace z punktu widzenia umozliwienia osiggania celow obszarowych jakie
Polska zobowigzata si¢ realizowac. Bez szerokiej dyskusji spolecznej, budo-
wy akceptacji spotecznej oraz osiagnigcia podstawowego konsensu politycz-
nego w tym zakresie nie wydaje si¢ to mozliwe, a na pewno w zakreslonym
horyzoncie czasowym.

WYZNACZENIE CELOW OCHRONNY, ZADAN DLA ICH OSIAGNIECIA ORAZ
SRODKOW ODBUDOWY

Przytaczane koncepcje systemu obszardw chronionych nie wskazywaty na
instrumentarium zarzadcze jako jeden z elementow podstaw tworzenia ta-Kiego
sytemu. W pewnym stopniu mogto to wynika¢ z faktu, ze w poprzed-nim wieku
stopien zagrozen oraz tempo utraty bioréznorodnosci nie byly na tyle duze, iz
panowalo prze§wiadczenie, ze przeciwdziatanie pogarszaniu stanu jest w duzym
stopniu wystraczajgce. Sama nazwa konserwatorskiej ochrony przyrody — nadal
odwzorowana w tytutach Gtéwnego Konserwatora Przyrody oraz regionalnych
konserwatorow przyrody — zwigzana byla z za-chowaniem tego co istnigje.
Aktualne nurty zwigzane z ochrona bioréznorod-nosci mocno eksponuja
kwestie zwigzang z konieczno$ci podejmowania ak-tywnych dziatan
zmierzajacych do przeciwdzialania utracie walorow przy-rodniczych, ale takze
podejmowania dzialan restytucyjnych czy tez odbudo-wy zasobow
przyrodniczych. 1 jak zostato to juz wcze$niej zauwazone w tym zakresie jest
nadal szereg brakdéw, ktore uniemozliwiajg skuteczne zarzadzanie obszarami
chronionymi. Wspominalem o braku dokumentéw zarzadczych dla obszarow
chronionego krajobrazu, a takze mankamentach skutecznos$ci istniejacych
planéw zadan ochronnych w przypadku obszaréw Natura 2000. Nie mozna
jednak nie wspomnie¢ o zbyt matej elastycznosci planow ochrony dla parkéw
narodowych, a w szczegdlno$ci rezerwatow przy-rody. Obecne wymogi w tym
zakresie w wielu przypadkach sg zbyt detaliczne i nie zawsze potrzebne dla
mozliwo$ci wprowadzenia realnych dziatan ochro-ny, co w pewnym zakresie
wplywa na niskie zaawansowanie tworzenia doku-mentoéw zarzadczych dla
rezerwatow 1 parkow narodowych. Projekt ustawy zmieniajacej ustawe o
ochronie przyrody wkracza w kazda z tych sfer, dajac zarowno podstawy dla
mozliwosci stworzenia planéw zarzadzania dla obsza-row chronionych,
probujac wzmocni¢ rowniez realng skutecznos$¢ planow za-
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dan ochronnych, ale wprowadzajac réwniez wiekszg elastyczno$¢ w tworze-
niu 1 modyfikacji planéw zadan ochronnych oraz planéw ochrony.

Zauwazy¢ nalezy, iz wspomniane wczesniej rozporzadzenie w sprawie
odbudowy zasobdw przyrodniczych naktada obowigzki w zakresie odbudo-
wy siedlisk wskazanych w zataczniku do rozporzadzenia niezaleznie od fak-
tu usytuowania ich, a wigc takze poza istniejacymi obszarami chronionymi.
Konieczne jest wypracowanie koncepcji dotyczacych zarowno tego w jaki
sposob zapobiega¢ dalszej utracie powierzchni siedlisk objetych obowigzka-
mi w zakresie odbudowy, ale takze jak skutecznie wprowadza¢ instrumenty
odbudowy tych typow siedlisk. Prace nad wdrozeniem w Polsce obowigz-
kéw w zakresie prawa o odbudowie przyrody rozpoczely si¢ w zesztym roku
tj. 2024, niewatpliwie bedg konieczne dodatkowe zmiany w polskim porzad-
ku prawnym dajagce mozliwos¢ skutecznego wypehiania obowiazkow w
zakresie celow odbudowy. Niestety do konca 2023 r. nie byly prowadzone w
resorcie klimatu i srodowiska zadne prace koncepcyjne w tym zakresie, a
tym samym calo$¢ zatozen wdrazania Krajowych Planéw Odbudowy
Zasobow Przyrodniczych musza by¢ wypracowane od podstaw. Nie przesg-
dzajac kierunkéw rozwigzan w tym zakresie, konieczne jest rownoczesne
uzupetnianie wiedzy w zakresie rozmieszczenia siedlisk objetych obowiaz-
kami odbudowy, jak rowniez wprowadzenia prawnych instrumentow zabez-
pieczajacych przed dalszg utratg powierzchni siedlisk oraz mozliwos$cig po-
prawy stanu tych, ktore ulegly degradacji.

W catej dyskusji dotyczacej systemu obszarow chronionych w Polsce nie
mozna nie zauwazy¢ jeszcze jednego, cho¢ kluczowego aspektu — kwe-stii
finansowania zadan w tym zakresie. Dzialania ochronne, a zwlaszcza dziatania
zmierzajace do odbudowy zasobow wymagaja podjecia konkret-nych czynnosci
w realnym $wiecie, a to wymaga $rodkdw na ich wykonywa-nie. Bez naktadow
finansowych w tych zakresie nie uda si¢ doprowadzi¢ do odbudowy zasobow
przyrodniczych. Naklady publiczne sa na ten obszar funkcjonowania i
odpowiedzialnosci panstwa sa tak skape, ze zakrawaja o ponury zart. W latach
20102023 z budzetu panstwa na wszystkie dziala-nia zwigzane z czynna
ochrong przyrody regionalne dyrekcje ochrony srodo-wiska otrzymaty kwote 12
mln zlotych. W zasadzie cato$¢ dziatania w tym obszarze odbywa si¢ w oparciu
o finansowania zewnetrzne, to jest $rodki Narodowego i Wojewodzkich
Funduszy Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, a w szczegdlnosci o
srodki pozyskiwane z funduszy europejskich. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze sa
to s$rodki, ktoére nalezy pozyska¢ cho¢ s3a przeznaczone na realizacje
obowigzkéw ustawowych, a samo pozyskiwanie S$rodkow ze zrodet
zewnetrznych zwigzane jest z dodatkowym nakladem prac, ktére w takim
przypadku ograniczaja mozliwosci kadrowe w zakresie realizacji obowiazkow
ustawowych.
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Konkludujac rozwazania dotyczace sieci obszaré6w chronionych w Polsce
staralem si¢ zarysowaé zaré6wno warunki jakie musza by¢ spetnione dla
uksztaltowania czego$ co mozna by nazwac system obszaroéw chronio-nych,
a takze cele jakie wynikaja z zobowigzan miedzynarodowych, do kté-rych
Polska si¢ zobowigzata. Pomimo kilkudziesigciu lat, liczac tylko od okresu
powojennego, jaki uptyngl od czasu tworzenia podwalin pod sys-tem
obszarowej ochrony przyrody, nadal konieczne sg istotne modyfikacje i
uzupetnienia tego systemu zard6wno w warstwie obszarowo-przestrzennej jak
1 zarzadzczo-regulacynej. Niestety jak dotychczas dziatania panstwa w
zakresie dostosowywania rozwigzan prawno-instytucjonalnych, ale takze
podejmowanych dziatan oraz przeznaczanych zasobow finansowych nie do-
prowadzily do stanu, ktory moglby zapewni¢ powstrzymanie dalszej utraty
zasobow bioroznorodnosci. To w jakim stopniu planowane modyfikacje sy-
temu prawnego oraz podejmowane dziatania zwigzane z tworzenie nowym
obszaréw chronionych pozwolg na zatrzymanie tych proceséw powinno by¢
podstawa do oceny ich wystarczalno$ci oraz wprowadzania dalszych korekt
tego systemu. Docelowa sie¢ obszaréw chronionych w takim rozumieniu to
nie ostateczna lista i powierzchnia obszaréw chronionych, ale system kto-ry
pozwoli na zatrzymanie proceséw utraty bior6znorodnosci oraz pozwoli na
ich przyszta odbudowg.
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80 LAT REGIONALNE] DYREKCJI LASOW PANSTWOWYCH W KRAKOWIE
(1945-2025)

WIEDZA, DOSWIADCZENIE, SWIADOMOSC HISTORYCZNA

W roku 2024 mingto sto lat od powotania przez prezydenta Polski,
Stanistawa  Wojciechowskiego, przedsiebiorstwa ,Polskie = Lasy
Panstwowe”, ktoremu po-wierzono gospodarowanie polskimi lasami.

Odradzajace si¢ po odzyskaniu niepodlegtosci w 1918 roku panstwo
polskie stangto przed koniecznoscig zbudowania polskich struktur
zarzadzania, w tym takze lesSnych struktur administracyjnych nizszego,
sredniego 1 wyzszego szcze-bla. W 1924 roku, starania le$nikoéw
zaowocowaly powotlaniem przedsi¢biorstwa lesnego.

Po wytezonej pracy 20-lecia migdzywojennego w scalaniu i odbudowie pan-
stwa po czasie 123. lat zaborow, nadszedt okres straszliwej wojny (1939-1945)
1 wyniszczenia kraju, takze poprzez prowadzenie rujnujacej eksploatacji lasow
przez okupanta niemieckiego, a p6zniej sowieckiego i polityke zagtady substan-
cji narodowej i zasobow intelektualnych wsrod lesnikow.

Wielka historie polskiego lesnictwa oraz dorobek calej organizacji Lasy
Panstwowe tworzyli takze le$nicy krakowskiej dyrekcji. Nasi poprzednicy
ktadli podwaliny organizacyjne krakowskiej administracji le$nej, pisali histori¢
le$nic-twa, odbudowywali gospodarke lesng w gorzystych terenach poludnia
Polski, a swoja pracag doprowadzili do pomnozenia zasobow lesnych.
Powstawata admi-nistracja lesna na terenach Matopolski Wschodniej z centrum
zycia lesnego we Lwowie, a po II wojnie §wiatowej —w Krakowie.

Po 1945 roku trwata intensywna odbudowa gospodarki lesnej w
gorzystych terenach potudnia Polski i pomnazanie zasobow lesnych
Ojczyzny. Obecny ksztatt 1 bogata bior6znorodnos$¢ lasow nadlesnictw
RDLP w Krakowie, gotowos$¢ 1 otwartos¢ kadry lesnikdw na realizacje
potrzeb wspodtczesnego czlo-wieka oraz warto$¢ gospodarcza, majaca
realny wplyw na wiele galezi zycia go-spodarczego, zawdzigczamy pracy
pokolen lesnikdw, robotnikéw lesnych, gajo-wych, podlesniczych,
le$niczych, pracownikow i kierownikéw réznych szczebli zarzadzania.

Z mysla o upamigtnieniu tej bogatej historii powstata publikacja pt. ,,Ludzie
— miejsca — wydarzenia” autorstwa dr. Marka Smoty, wykonana na zle-
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cenie RDLP w Krakowie, ktéra z przyjemnoscia przekazujemy Panstwu
do lek-tury — jako zaproszenie do poznania naszych dziejow.

KALENDARIUM

Krakowsko-Slaska Dyrekcja Laséw Panstwowych

W 1945 roku Utworzono Krakowsko-Slaska Dyrekcje Lasow Panstwowych.
Jej siedziba (a obecnie siedzibg Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w
Krakowie), byt budynek przy al. Stowackiego 17A w Krakowie.

Powotana dyrekcja grupowala 53 male nadlesnictwa utworzone z
przedwo-jennych laséw panstwowych oraz prywatnych majatkow
lesnych upanstwowio-nych po 1944 r,

»Wielki” Rejon Lasow Panstwowych

Do 1949 r. podstawa prawng do zarzadzania lasami byl dekret o
panstwowym gospodarstwie lesnym, wydany przez Prezydenta RP w dniu
30 wrzesnia 1936 r. 20 grudnia 1949 r. Sejm uchwalit ,Ustawg o
panstwowym gospodarstwie le-§nym”, czgsciowo zmieniong dekretem z
dnia 26 pazdziernika 1950 r. Na jej podstawie do bezposredniego
prowadzenia gospodarki lesnej, w miejsce Dyrekcji Lasoéw Panstwowych,
powotany zostal Rejon Lasow Panstwowych w Krakowie tzw. ,,Wielki”.

Z poczatkiem 1951 roku Rejon zmienit nazwe na Krakowski Okreg Lasoéw
Panstwowych, a biura zespotow matych nadlesnictw przeksztalcone zostaly w
Rejony Lasow Panstwowych. Krakowski Okreg LP stat si¢ przedsigbiorstwem
dziatajagcym na zasadzie pelnego rozrachunku gospodarczego, a jego funkcje
polegaty na kierowaniu, koordynacji i kontroli Rejonéw Laséw Panstwowych.

Rok 1957 i 1958

Krakowski Okreg Lasow Panstwowych zostaje przeksztalcony z
przedsig-biorstwa w jednostke budzetowg pod nazwa Okregowy Zarzad
Lasow Panstwowych w Krakowie.

W roku 1958, na podstawie zarzadzenia Ministra Les$nictwa i Przemyshu
Drzewnego, ulegly likwidacji wszystkie Rejony Lasow Panstwowych, a OZLP
w Krakowie przestat by¢ jednostka budzetowa, stajac si¢ przedsiebiorstwem
wie-lozaktadowym, ktéremu podlegato 47 nadlesnictw, Osrodek Remontowo-
Budowlany oraz jednostki szczegolne: Osrodek Transportu Lesnego w Starym
Saczu, 4 Zespoly Skladnic Lesnych w: Bochni, Starym Saczu, Zakopanem i
Zywcu oraz Szkotka Zadrzewieniowa w Bobrku.

Rok 1973

W wyniku kolejnej reorganizacji, polegajacej na taczeniu dotychczasowych
malych nadle$nictw w wigksze jednostki, w OZLP Krakow pozostato 20 nadle-
$nictw (Brzesko, Dgbrowa Tarnowska, Gromnik, Kroscienko, Limanowa,
Miechow, Myslenice, Nawojowa, Niepotomice, Nowy Targ, Piwniczna, Stary
Sacz, Olkusz, Chrzanow, Krzeszowice, Ujsoty, Wegierska Gorka, Sucha
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Beskidzka, Jelesnia i Andrychow), 3 Zespoly Skiadnic, 1 Os$rodek
Transportu Lesnego i 1 Osrodek Remontowo-Budowlany.

Rok 1975

Na szczeblu centralnym zapadta decyzja o zmniejszeniu liczby
Okregowych Zarzadow Lasoéw Panstwowych. Z dotychczasowych
siedemnastu, siedem ule-gto likwacji. Po kolejnej reorganizacji Okregowy
Zarzad Lasow Panstwowych w Krakowie obejmuje 54 jednostki, w tym 43
nadlesnictwa i1 12 jednostek szcze-golnych (Zespotow Sktadnic, Osrodkow
Transportu Le$nego, Osrodkéw Remontowo-Budowlanych).

1 stycznia 1978 r.

Utworzono Okregowy Zarzad Lasow Panstwowych w Krosnie, obejmujacy
m.in. wszystkie nadle$nictwa potozone w obrebie bytych wojewddztw krosnien-
skiego 1 rzeszowskiego. Po zmianach Okrggowy Zarzad Lasow Panstwowych w
Krakowie obejmowat 26 nadlesnictw, 2 Osrodki Transportu Lesnego, 2 Zespoty
Sktadnic i 1 Osrodek Remontowo-Budowlany.

Rok 1983

Reaktywowano Okrggowy Zarzad Lasow Panstwowych w Radomiu.
OZLP w Krakowie przekazatl do niego wszystkie nadle$nictwa polozone w
wojewodz-twie kieleckim, z wyjatkiem Nadlesnictwa Miechow. Od 1 lipca
1983 r. w sktad Okregowego Zarzadu Lasow Panstwowych w Krakowie
wchodzito juz tylko 16 nadle$nictw — Brzesko, Dabrowa Tarnowska, D¢bica,
Gorlice, Gromnik, Kroscienko, Krzeszowice, Limanowa, Losie, Miechow,
Myslenice, Nawojowa, Niepotomice, Nowy Targ, Piwniczna, Stary Sacz,
Zespot Sktadnic Nowy Sacz, Zespot Sktadnic Krakow, OTL w Starym Saczu
i ORB w Bochni. W latach 1986-1991 zlikwidowano Zesp6t Sktadnic w
Krakowie i w Nowym Saczu i po-wstata nowa jednostka Zaktad Transportu i
Handlu Drewnem z siedzibg w Starym Saczu.

1 stycznia 1992

Weszta w zycie Ustawa o lasach z dnia 28 wrzes$nia 1991 r. Zarzad nad
lasa-mi stanowigcymi wlasno$¢ Skarbu Panstwa powierzono Panstwowemu
Gospodarstwu Lesnemu Lasy Panstwowe. Okrgegowy Zarzad Lasow
Panstwowych w Krakowie zostal przeksztalcony w Regionalng Dyrekcje
Lasow Panstwowych w Krakowie, ktorej podporzadkowano 16 nadlesnictw,
Zaktad Transportu i Handlem Drewnem w Starym Saczu oraz Osrodek
Remontowo-Budowlany w Bochni. Dwie ostatnie jednostki w latach 1992—
1994 zostaty zli-kwidowane.
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LASY MAX.OPOLSKI DZIS

W zasiegu dziatania administracji lesnej sredniego szczebla, jaka jest
Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Krakowie, pracuje 16
nadle-$nictw i podleglte im 154 lesnictwa.

Zarzadzanie obejmuje ponad 173 tys. ha laséow Skarbu Panstwa, potozo-
nych gtownie w wojewodztwie matopolskim (fragmenty laséw sg potozone na
terenie wojewodztwa podkarpackiego oraz na terenie wojewodztwa $§la-skiego),
26 powiatach 1 181 gminach. Zasieg terytorialny RDLP w Krakowie
wynosi 13 550,19 km kw.

Powierzchnia lasow niestanowigcych wilasnosci Skarbu Panstwa na
terenie dziatania Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Krakowie
wynosi  po-nad 209 tys. ha. Aktualna powierzchnia lasow
niepanstwowych w nadzorze nadlesnictw wynosi ok. 115 500 ha
(powierzchnia na podstawie porozumien pomi¢dzy starostwami a
nadlesnictwami), pozostate lasy nadzorowane sg przez starostow.

Nadles$nictwa petnig nadzor na podstawie porozumien zawieranych ze
sta-rostami.

W zakres nadzoru nad lasami innych wtasnosci wchodzi migdzy innymi:
przeglad stanu lasu na gruncie, ocena zgodno$ci wykonanych przez wiascicieli
prac z przepisami ustawy o lasach, uproszczonymi planami urzadzenia lasu lub
decyzjami, wydawanie wlascicielom decyzji administracyjnych i kontrola
wykonania obowigzkow wynikajacych z tych decyzji, wysytanie upomnien i
wnioskowanie o0 wszczecie postgpowania egzekucyjnego w przypadku
niewykonania zadan okreslonych w decyzji, cechowanie drewna i wystawia-nie
wlascicielom dokumentu stwierdzajacego legalno$¢ jego pozyskania.

Zgodnie z ustawa o lasach za stan lasoéw odpowiedzialni sg ich wlasciciele.
Priorytetem realizacji polityki lesnej panstwa na terenie lasow RDLP w

Krakowie jest trwata, racjonalna i zrbwnowazona gospodarka lesna, prowa-
dzona =z poszanowaniem rownowagi wszystkich funkcji lasu:
srodowisko-wych, spotecznych i gospodarczych oraz wsparta na filarze
bogatego dorobku naukowego i wszechstronnie wyksztatconych kadrach
lesnikow; daleko wy-kraczajacych poza tradycyjne, przewidywalne i
oparte na schematach le$nic-two, otwartych na zmiany podej$cia do
zarzadzania lasami i na merytoryczny dialog z naukowcami 1 ekologami.

Wspotczesne polskie lesnictwo opiera si¢ na bardzo bogatym dorobku
nau-kowym trzech kluczowych os$rodkéw lesnych: krakowskiego,
warszawskiego 1 poznanskiego. Przed ludzmi lasow stawiane sg kolejne
wyzwania wszech-stronnego wyksztalcenia i sprostania wymogom
czasOw w obszarze zmian klimatycznych; wzrostu $redniej temperatury
Ziemi, nieregularnych, ekstre-malnych zjawisk pogodowych, zatrucia
powietrza, gleby, ubytku wody pitnej oraz zmian demograficznych.

Zapleczem nowoczesnej lesnej mysli naukowej, z ktorej czerpie zdecydo-
wana wigkszo§¢ kadry zarzadzajacej lasami RDLP w Krakowie, jest
Wydzial Lesny Uniwersytetu Rolniczego im. Hugona Kolataja w Krakowie.
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Potgzny o$rodek akademicki, jakim jest Krakow stawia le$nikom z
RDLP w Krakowie dodatkowe zadania 1 wyzwania zwigzane ze
wspotpraca na rzecz rozwoju nauki i1 praktyki lesne;.

Na terenie RDLP w Krakowie w Nadlesnictwach: Nawojowa, Stary Sacz,
Piwniczna, Niepotomice dziataja obszary funkcjonalne, niebedace samodziel-
nymi podmiotami gospodarczymi czy jednostkami organizacyjnymi PGL LP
sluzace doswiadczeniu naukowemu. Lesny Kompleks Promocyjny ,Lasy
Beskidu Sadeckiego i LKP ,,Puszcza Niepotomicka” sg szczegdlnie monitoro-
wane przez naukowcow i stuzg celom naukowym.

Na obszarze dwoch LKP prowadzone sg wszystkie dziatania gospodarcze i
dziatania ochronne, podobnie jak w innych kompleksach lesnych. Wyroznia je
przeznaczenie do szczegélnych dziatan w zakresie m.in.: promo-wania
prowadzonej przez LP trwale zrownowazonej gospodarki lesnej, pro-mowania i
integrowania celow gospodarki lesnej z ochrong przyrody w lasach oraz
wykorzystania do prowadzenia ochrony przyrody sensu stricto, wszech-
stronnego rozpoznania i monitorowania stanu biocenoz i trendow ich zmian.

W  ostatnich 80 latach malopolskie lasy zostaly pomnozone,
ubogacone 1 zachowane w mozliwie niezmienionym ksztatcie catosci ich
kulturowo-przyrodniczych walorow.

W koncoéwcee pierwszej ¢wierci XXI wieku widzimy w nich ogromng
bio-r6znorodno$¢, bogactwo gatunkowe drzew, zlozono$¢ roslinng
warstwy pod-szytu, miejsce zycia S$wiata zwierzat, wysokie walory
krajobrazowe,  przyrod-nicze, turystyczne. Zapraszajac  polskie
spoleczenstwo do swojego miejsca pracy, malopolscy lesnicy moga
patrze¢ w korony drzew z wysoko podniesio-ng glowa.

Przyszlos¢ stawia przed polskim lesnictwem Kkolejne wyzwania.
Otwarte, nowoczesne i1 dynamicznie zmieniajace si¢ spoieczenstwo
oparte na schematach wysokich technologii, domaga si¢ zmian w
hierarchii prioryte-tow polityki lesnej panstwa.

Gospodarka lesna prowadzona w oparciu o filar rownowagi wszystkich
funkcji ~ lasu  tj.:  ekologicznych  (ochronnych),  produkcyjnych
(gospodarczych), spofecznych (udostgpniania lasow obywatelom), musi bra¢
pod uwage respek-towanie potrzeb spotecznych i zainteresowanie lasami
obywateli zamieszkuja-cych duze miasta. Powstaja zespoly lokalnej
wspotpracy, ktorych celem jest wprowadzenie nowego rodzaju obszaréw
lesnych o tzw. zwickszonej funkcji spolecznej. Wytyczanie wspoélnie z
obywatelami terenow o duzym znaczeniu spolecznym, staje si¢ celem
priorytetowym, przy jednoczesnym zachowaniu pozostatych funkcji lasow.

Bez watpienia, zachowanie stanu rownowagi i racjonalnego
gospodaro-wania zasobami leSnymi jest naszym wspélnym zadaniem
na przyszlos¢, jednak to adaptacja lasow do postepujacych i
bedacych faktem zmian Kkli-matycznych, stanie si¢ najwi¢kszym
wyzwaniem dla wspoélczesnego lesnic-twa i kluczem do przetrwania
ekosystemow lesnych w biordznorodnosci jaka znamy.
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REGIONALNE] DYREKCJT LASOW PANSTWOWYCH

w Krakowie

GANS 7
@;
m

Lasy Panstwowe

Lq S

UNIWERSYTETU ROLNICZNEGO
w Krakowie
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organizuje sesj¢ naukows

RACJONALNOSC I ODPOWIEDZIALNOSC
W ZARZADZANIU ZASOBAMI LESNYMI W POLSCE

z okazji

124. ZJAZDU DELEGATOW ODDZIALOW
POLSKIEGO TOWARZYSTWA LESNEGO

KRAKOW
3—6 WRZESNIA 2025 R.



PROGRAM SESJI:

4 WRZESNIA 2025 R. (CZWARTEK)

8.00-9.00
9.00-9.45
9.45-11.30

11.30-12.00
12.00-14.00

14.00-15.15
15.15-17.15

17.15-18.30
19.00

Sniadanie
Uroczyste otwarcie Sesji, wystgpienia gosci
Wygloszenie glownych tez referatow:

prof. dr hab. Andrzej Grzywacz i zespol wspolautorow
Dorobek Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe w 100
-leciu jego historii i dziatalnosci (1924-2024).

dr inz. Luiza Tyminska-Czabanska, prof. dr hab. Jarostaw Socha
Lesnictwo w Polsce na tle Europy i Swiata.

prof. dr hab. Jarostaw Socha
Zagrozenia ciagtosci funkcji laséw w obliczu zmian klimatu
i antropopresji — prognozy i adaptacja.

Przerwa kawowa
Wygloszenie glownych tez referatow:

dr hab. Adam Kaliszewski, dr inz. Marcin Polak
Efektywno$¢ ekonomiczna gospodarki lesnej w perspektywie zmian
klimatu i uwarunkowan spoteczno gospodarczych.

dr inz. Jan Tabor, dr inz. Stanistaw Zajgczkowski, dr inz. Bozydar
Neroj

Prognoza rozwoju zasobow drzewnych i mozliwosci pozyskania drew-
na w perspektywie 30. lat w r6znych wariantach ograniczania gospo-
darki le$ne;.

prof. dr hab. Jerzy Szwagrzyk
Europejska Strategia na rzecz Biordznorodnosci w realiach polskiego
lesnictwa.

dr Piotr Otawski
Docelowa sie¢ obszaréw objetych réznymi formami ochrony przy-
rody w Polsce do czego dagzymy?

dr inz. Piotr Kempf
80 lat Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Krakowie
(1945-2025)

Przerwa obiadowa

Dyskusja panelowa z udziatem wybitnych przedstawicieli nauki
1 praktyki lesnej

Dyskusja otwarta
Kolacja






